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RESUMO

Este texto discute o papel da ciéncia e da tecnologia na sociedade moderna, fundamentando a
necessi dade de uma abertura epistemol égica e metodol 6gicana produgéo do conhecimento agrério.
Parte do pressuposto de que existe uma crise ha ciéncia e tecnologia, geradora de diferentes
discursos, surgidos nas academias ou em movimentos sociais, e que tentam articular formas de
resisténcia a crise e suas manifestagdes. De um lado esta a visdo mais em sintonia com o legado
positivista, ou “concepcdo herdada’ da ciéncia; de outro, uma postura que vé a producdo do
conhecimento af etada pel os val ores einteresses de seusimplicados (como umadisputade poder).
Neste contexto surge o apelo pelo desenvolvimento sustentavel, conceito ndo isento de
ambigiidades. As cosmovisdes terdo reflexo nas propostas para dar suporte a formatos
tecnol dgicos, variando desde aquel es sintonizados com o otimismo tecnol égico, que propdem a
segundarevol ugdo verde, ou umaecol ogizacdo maismodernaparaatender ascondigdesdo mercado,
até agueles que querem uma reorganizagao capitalista que inclua a questéo ambiental a partir da
biotecnol ogia, com propostas em que as questdes ambienta e socia aparecem fundidas, como na
agroecologia
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THE KNOWLEDGE GENERATION IN THE AGRO-ENVIRONMENTAL TRANSITION:
A DEFENSE OF THE EPISTEMOLOGICAL AND METHODOLOGICAL
PLURALITY IN THE SCIENTIFIC PRACTICES

ABSTRACT

This paper discusses the role of the science and technology in the modern society, basing the
need of an epistemological and methodological opening in the production of knowledgerelated to
agriculture. It follows the assumption that a crisis that exists in the science and technology,
generating different discourses, appeared in the academies or in social movements and tried to
articulate resistance forms to the crisis and its manifestations. On one side it is the vision in
syntony with the positive legacy, or “inherited conception” of the science; on the other side, a
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posture that sees the production of the knowledge affected by the values and interests of those
involved (asadispute of power). Inthiscontext thereisan appeal for the sustainable devel opment
concept not exempts from ambiguities. These cosmic visionswill havereflection in the proposals
to give support to technological formats, varying from the ones that, in syntony with the
technological optimism, propose the second green revolution, with more modernization to assist
the market orientation. At the same time there are those who wants a capitalist reorganization
that includes the environmental friendly technology, starting from the biotechnology; until the
proposals where environmental and socia questions are integrated, as in the agroecol ogy.

Key words: Agro-environmental transition, agrarian knowledge, epistemol ogy, methodology.

INTRODUCAO

O texto pretende apresentar o pluralismo epistemol 6gico e metodol 6gico
como aternativa para fazer frente a crise do modo cléassico de geracéo do
conhecimento, fundamentado em tradicdes filosoficas da ciéncia que
compreendem o empirismo, o racionaismo e o0 positivismo. A discusséo, ou 0
questionamento sobre essas tradicles, geralmente € apresentada com rétulos
como “crisedo positivismo” ou do “ paradigmamecanicigd’, ou do “ reducionismo
cartesiano”. Desde os anos 60, quando Thomas Kuhn publicou “A estrutura
das revolugdes cientificas’, a chamada filosofia da ciéncia tradicional, esta
em questdo. Esse questionamento foi potencializado nos dltimos 25-30 anos
com a ascensao, no préprio meio académico, de propostas para superacdo da
crise do modo cléssico de producdo do conhecimento. Essas propostas tém
sido rotuladas de diferentes maneiras. paradigma emergente, paradigma
construtivista, ciéncia pos-normal, paradigma ecolégico, ciéncia pés-
moder na, entre outras.

O termo pluralismo tem o sentido de evitar que interpretacdes apressadas
entendam a proposta como mera separagao entre umatradicao filosofica“ antiga’
eoutra“modernd’, com seus desdobramentos na prética cientifica, num esquema
dual e simplificador. Isso também vale para os caminhos da transicao
agroambiental, que abrigam desde a reforma do modelo dominante até outras
gue apontam problemas até ha pouco ignorados pelos produtores de
conhecimento. A abertura metodol égica e epistemol dgica tem o objetivo de
indicar que existem dternativas na préatica da producdo do conhecimento. A
escolhade umadelas €, evidentemente, uma opcao pessoal. Ou sgja, as opcoes
sd0 plurais e encontram abrigo em diferentes tradicdes filostficas, permitindo
também a combinagcdo de métodos e técnicas de natureza diferente, como o
pluralismo propde. Atuamente existe um relativo consenso sobre a crise do
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modelo de desenvolvimento adotado na sociedade moderna, constatado tanto
politica como cientificamente. Essa constatagdo parece mais demorada no
campo da producdo do conhecimento agrério, em que as vezes existe mais
preocupacdo em resolver 0 como, esguecendo de perguntar o porqué ou o
paraquem. A respostaa essas questies passa necessariamente por umarevisio
epistemol égica, paraaqua pretendemos contribuir com apropostadaabertura
epi stemol 6gi ca e metodol 6gica na produgio do conhecimento. E claro que
este texto apenas propde o debate, quase inexistente no campo profissiona a
gue se destina. Finamente, cabe destacar que a expressdo conhecimento é
utilizada de maneiraampla, como significante do resultado da atuacgo no campo
da ciéncia e da tecnologia, mas também para expressar 0s conhecimentos
cotidianos, gerados na epistemologia natural. O uso do conceito de forma
ampla pode ser fonte de confusdo, mas a opgdo foi consciente.

A CRISE DA CIENCIA E DA SOCIEDADE NA
VIRADA DO SECULO
Esta mudanga de século e de milénio esta entrando na historia marcada por

profundas contradi¢ces. O desenvolvimento cientifico e tecnoldgico, um dos
eixos de sustentacdo da moderna civilizagdo ocidental, est4 sob suspeita. E
indubitavel o desenvolvimento da ciénciaem campos como os da eetrénica, da
informética, ou da biotecnologia, para citar somente alguns, que se traduziram
em facilidades cotidianas, pelo menos para uma parte da populagdo. Mas,
infelizmente, nd se encontraram solugdes para alguns dos mais indignos
indicadores da modernidade, tais como a fome endémica, a concentracéo da
riqueza, o aumento das disparidades ndo sO entre paises ricos e pobres mas
também no interior de cada um deles, ou 0 esgotamento dos recursos naturais.
A ciéncia e a técnica, portanto, constituem-se a um sO tempo em glorias e
misérias do presente (Regis de Morais, 1997). Como a Ciéncia e a Tecnologia
representam o paradigma® de desenvolvimento da sociedade ocidental, a crise
gue vivemos ndo é so do paradigma, mas da propria sociedade.

® O método positivista foi usado na andlise das sociedades opulentas, mascarando conflitos e
enfatizando o consenso como cimento da sociedade (a0 indicar as causas da desigualdade e da
opressdo longe dos verdadeiros problemas). “ Depois que Marx apontou os reais determinantes da
pobreza e dadominagdo, ao positivismo restou apegar-se a quantidade e a vigil ancia epistemol 6gica
que, apesar de tudo, prestou inquestionaveis beneficios a sociedade. Sem dlvida, a omissdo de
compromisso com ajustica e com a equidade é o que pde o positivismo a servigo dainjusticae da
opressao”, (Haguette, 1992).
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A crescente tomada de consciéncia sobre a situagéo geral a que estamos
submetidos, ainda que insuficiente para sustentar mudancas radicais, esté nos
levando aum periodo em que o0 objetivo da contestacdo ao paradigmadominante
jando é aimplantacdo mais justa do model o conhecido, mas a definicdo de um
novo modelo, baseado num novo tipo de compromisso social. A sociedade
moderna, com seu fanatismo pelarazéo, levou o *homem aconfiar unicamente
naquilo que esta organizado logicamente. Neste sentido pode-se dizer que o
positivismo nas ciéncias se apoderou do homem”, separando-o da natureza e
transformando-o em defensor acritico da ciéncia e da tecnologia convencional,
0 que resultou naomissao de um compromisso com ajusticae com aequidade.®
Essa constatac&o enfatiza a necessidade de repensar aciénciae atecnologiaa
partir de uma relacéo entre sociedade e natureza, que permita a producéo e a
circulagcdo de conhecimentos para satisfazer as necessidades de uma sem
deteriorar o potencial produtivo da outra. Entretanto, esse processo ndo vai
ocorrer espontaneamente; ele sO serd possivel no momento em que se possa
contar com homens de ciéncia capazes de compreender a urgente necessidade
de formular um desenvolvimento mais humano e sustentavel (Y urjevic, 1993).

A crise na ciéncia tem um triplo sentido: o conceito de verdade néo O €
mutavel, como também suscetivel dedivergénciassignificativas. Ademais, cada
dia é mais dificil sustentar a supremacia do conhecimento cientifico como o
Unico deimportanciaindiscutivel . |sso atenta contraaarroganciague caracterizou
acivilizacdo ocidental e contra a pretensdo de busca da verdade que pautou a
atividade cientifica de nossa época (Rocha, 1990), além de implicar
consequiéncias para aidéia de progresso que dominou boa parte do século XX.
O conceito de progresso também foi substituido pelo de crise. E que o progresso,
COMoO outros conceitos sociais, € umanogao reflexiva: interage com arealidade,
oscilando conforme os tempos sgjam de euforia ou de desencanto. Talvez o
desencanto sggamaior porque segue aum periodo de alta esperanca, de otimismo
generadizado e de promessas de uma “era de progresso infinito”, de uma
“modernidade triunfante” (Sztompka, 1995), que hora apresenta-se inacessivel
para um nimero cada vez maior de pessoas.

Jafaz mais de 30 anos que se anuncia o aumento da degradacéo ambiental
e, portanto, a chegada da crise. Nesse periodo, 0 avanco tecnologico foi
espetacular: gente na Lua, novas formas de vida e formas extraordinariamente
complexas de matar uns aos outros. Por isso, pode-se afirmar que, se houvesse
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interesse, teria Sido possivel obter avangos cientificos e tecnol 6gicos capazes
de solucionar a crise (cujas expressdes mais visiveis sdo a degradacéo do meio
ambiente e a exclusdo socidl). Infelizmente, as novas tecnologias ndo surgem
COmO num passe de magica, mas porque S80 necessarias para alguém. A
producéo de conhecimentos depende de orgamentos financeiros determinados
por céculos econbmicos, principalmente da iniciativa privada, pelo que é
necessario observar o contexto econdmico no qual a ciéncia e atecnologia se
desenvolvem, assim como a diversidade de interesses e de necessidades
exi stentes na sociedade (Jacobs, 1997). Questfes essas nem sempre lembradas
pela concepgdo tradiciona da ciéncia

A “CONCEPCAO HERDADA” NA CIENCIA

A concepgdo tradiciona sobre ciéncia a considera como uma atividade
autdbnoma, valorativamente neutra e benfeitora da humanidade. E essa
concepcan, assumida e promovida pelos proprios cientistas, que em nossos dias
€ usadando sb paralegitimar governos autocréati cos e suas préticas, mastambém
no ensino, nainvestigacao, etc. (Gonzédlez Garciaet a., 1996). De acordo com
o legado positivista, ou “concepcién heredada” daciéncia®, o desenvolvimento
cientifico é concebido como um processo regulado por um rigido codigo de
racionali dade somente manejado com destreza pel os cientistas. Esta concepcéo
continua as idéias do “cientificismo” posto em circulagdo por Augusto Comte
no século X1X: a) ahumanidade segue um caminho de progresso infinito ao ser
guiadapelaciéncia; b) sd aciénciarepresentaaverdadeiraimagem do Universo;
C) é necessario que a ciéncia se converta na Unica forma de conhecimento (os
outros saberes se encontram nas fases teoldgica ou metafisica). Com este

4 Concepgao herdada é adenominagdo com aqual H. Putnam denomina o movimento herdeiro do
positivismo |6gico, depois da didspora dos cientistas e fil6sofos pertencentes a essa corrente
(também chamada“ Circulo de Viena") devido aexpansdo nazista na Europa Central. Essa concepgdo
se resume em nove pontos. 1.A ciéncia descobre um mundo objetivo e independente das opinides
dos cientistas; 2.Existe um critério estrito de demarcacéo entre ciéncia e outras formas de
conhecimento; 3.0 progresso da ciéncia ocorre por acumulagéo do conhecimento cientifico;
4.0Observagdo e teoria sdo coisas completamente distintas; 5.S6 observagdo e experimentagdo
servem de fundamento para hipdtese e teorias; 6.As provas das teorias s sdo adquiridas pela
indugdo; 7.0s conceitos e termos utilizados na tarefa cientifica so precisos e invaridveis; 8.0s
contextos do descobrimento e da justificagdo sdo distintos; e 9.Existe uma so ciéncia unificada
capaz de dar conta do mundo real (Lamo de Espinosa et al., 1994:486).
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sstemaconceitud e axiol dgico, Comte transformaavisio de mundo emideologia
tendente a defesa da ordem estabelecida

Na" concepcdo herdada’ ha pouca margem paraadividaou parao erro. A
suposicao de que a incerteza pode ser medida objetivamente, contribui para a
manutencdo e legitimagao de estilos politicos nos quais se exclui a participacéo
cidada “ Democraciasim, mas dentro dos estreitoslimites marcados pelasuposta
ignoranciada popul acdo sobre amaioria dos temasimportantes; umaignorancia
supostamente compensada pela destreza esotérica dos especidistas a servigo
do Estado e suas corporacdes’ (Gonzalez Garciaet ., 1996). A organizacéo e
0 exercicio de processos de producdo e circulacdo do conhecimento que néo
pretendam a supremacia da ciéncia sobre outros saberes, deve comecar
justamente a partir de uma nova concepgao para a propria ciéncia.

ABRINDO A “CAIXA NEGRA” DA CIENCIA

Em oposi ¢&o avisdo dominante sobre aciéncia, com freqiiénciatransformada
em ideologia, Woolgar propde abrir a caixa negra a partir de uma revisao
critica dos conhecimentos existentes sobre a ingtituicéo e a prética da ciéncia,
incluindo suas pré-concepgdes epistemol dgicas. Em primeiro lugar, este autor
afirma que os recentes estudos sociais sobre a ciéncia confirmam que ndo ha
uma diferenca essencial entre a ciéncia e outras formas de conhecimento e
gue ndo existe algo que sgja “intrinsecamente essencial a0 método cientifico”.
E corrente a consideracdo de que asimples aplicacio dasregras cientificas é a
garantia parachegar aresultados idoneos®, “ mas é necessario ter em contaque
aciénciaé so uma série de respostas a uma série de questdes e evidentemente
muda na medidaem que as perguntas tambeém mudam, aém do que as perguntas
ndo feitas ficar&o para sempre sem resposta’ (Lamo de Espinosaet a., 1994).

Para umasociol ogia do conhecimento cientifico que contribuaaabertura
da caixa negra, é necessrio enfatizar o caréter relativo e intersubjetivo da
“verdade’ cientifica. Ainda que a ciéncia pretenda guiar-se exclusivamente
pelos codigos de racionalidade ditados por ela mesma, sem admitir o caréter

5 Janinguém mais duvida do éxito do método cientifico, mas ndo existe consenso sobre 0 que € o
método. Quando é concebido no sentido estreito, identificando-o com o método experimental,
seu alcanceficaradical e automaticamente limitado. Ademais, 0 método n&o supre o talento, mas
ajuda-0: a pessoa de talento cria novos métodos, ndo ao inverso (Bunge, 1985).
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socia da producdo cientifica, € impossivel ndo ver o fato de que ciéncia e
sociedade exercem uma dupla e intersubjetivainfluéncia uma sobre a outra. A

criacdo de objetos tedricos estd cada vez mais vinculada a criagdo ou

potencializacdo de alguns sujeitos sociais e, em consequiéncia, a destrui¢do ou
degradacdo de outros que ndo podem investir em conhecimento cientifico ou
dele se apropriar. Cadavez mais, asubjetividade social € produto daobjetivacéo
cientifica. Por outro lado, a vinculagdo de objetos teoricos a objetivos sociais
resulta na criacdo ou potenciaizacdo de sujeitos de ciéncia, os cientistas cujos
obj etos tedricos estdo em sintoniacom eles e, consequentemente, na destrui¢éo
ou degradacdo dos cientistas cujos objetos tedricos sdo dissonantes com tais
objetivos. Dai que a subjetividade cientifica é cada vez mais produto da
objetivacdo socid. Ou sga, como politicade conhecimento, aciénciatransforma
a sociedade em muiltiplos objetos tedricos que ao transformar-se, a sua vez,

transformam a propria ciéncia (Sousa Santos, 1995a).

A ciéncia, portanto, ndo é sb divida, verificacdo e refutacdo. A davida
transformada e aplicada de formareflexiva destroi asfasas certezas e evidencias
proporcionadas pelaaplicacio deum conjunto deregras pretensamenteinfalivels.
A ciénciadevetransformar-se no marco dereferénciade umanovamodernidade
onde estéo presentes os principios de precaucdo e reversibilidade. No lugar do
erro, a davida permite outra visdo mais curiosa, aberta a aprendizagem e as
contradicdes, tolerante aos conflitos sem pretender eliminar um de seus pélos,
0 que abre 0 caminho paraamudanca, sgja através das migracoes cientificas
ou mesmo dentro de um marco democratico-pluralista. No primeiro caso, a
partir de novos ramos disciplinares como consequiéncia do aparecimento de
novas areas de interesse ou pela ocupacdo que um grupo de cientistas faz de
outros campos de conhecimento menos desenvolvidos, nos quais aplicam seus
marcos conceituais e metodol 6gicos. No segundo caso, a convivénciaentre as
escolas gera disputas pela obtencéo de credibilidade cientifica, fazendo com
gue amudanca ocorrade formamais conflitiva (Lamo de Espinosaet al., 1994).

Abrir a caixa negra também significa destruir o mito da neutralidade da
ciénciae daexisténciade um“conhecimento verdadeiro”. A préticacientifica
deve ser entendida como qualquer outra préatica social, construida em
interacdo e ndo isenta de conflitos de interesses nem de lutas de poder,
existentes e negociadas no interior das comunidades. O grupo que logre
impor seu ponto de vista poderaimpor também os critérios dominantes para
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selecionar 0s problemas a estudar, estruturar as observagbes empiricas,
formular os juizos cientificos e, em definitivo, validar o conhecimento que
tanto os cientistas como a prépria sociedade assumem como “verdadeiro”.
Os interesses, entdo, ndo sao alheios a pratica cientifica. Por um lado, se
convertem em instrumentos para controlar, manipular e predizer o meio
fisico, e por outro em ideologia, quando organizam e dotam de sentido préticas
sociais como sdo as atividades cientificas, habitualmente mascaradas pelos
canones do método cientifico. O “conhecimento cientifico é mediado pelos
interesses dos grupos sociais de distintos signos e extensdo tanto na dimensao
cognitiva, pela configuragdo de suas proposi¢des tedrico-empiricas, como
na dimens&o prética, no uso posterior destas propostas como ferramentas
de grupos sociais intra e extra-cientificos concretos, que tratam de obter
objetivos determinados que diferem segundo os diversos contextos
histéricos’ (Lamo de Espinosaet a.,1994). (Este é contexto em que surgem
as tentativas de mudanca dos formatos tecnol 6gicos na agricultura como
resposta a situacdo de crise neste setor).

O que foi dito se reflete claramente nos organismos de P&D que
funcionam, em teoria, gerando conhecimentos e tecnologias para todos os
setores sociais (No caso para os agricultores). Mas na prética, ‘quem”
produz, isto € os especialistas, decidem “o que” produzir €, a0 mesmo tempo,
guem fica excluido da possibilidade de apropriar-se dos conhecimentos.
Relagdes desiguai s na producdo, distribuicéo e apropriacdo de conhecimentos
constituem-se em fator critico que contribui para perpetuar adominagéo de
uma categoria social sobre as demais (Rahman & Fals Borda, 1992).

A TRANSICAO DE FORMATOS TECNOLOGICOS

A tomada de consciéncia sobre os efeitos do modelo produtivista de
desenvolvimento na agricultura, sob o paradigma da revolugéo verde, gerou
a busca de alternativas de resisténcia em diversos niveis da sociedade.
Essaresisténcia oscila desde dentincias de ecol ogos urbanos sobre problemas
ambientais mais amplos até a proposta de adocéo de formatos tecnol 6gicos
orientados para a sustentabilidade. A origem do discurso é diversa e plural,
contemplando desde questfes surgidas nas academias até a busca de
solucdes desenvolvidas pelos préprios agricultores.
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O certo é que aagricultura esta cada vez mais pressionada pel o conjunto
de relagbes que mantém tanto com a sociedade em geral como com o0 seu
entorno mais direto. Estas relaces, as vezes de dependéncia, as vezes de
conflito, sdo as que estdo pressionando por mudangas orientadas a
sustentabilidade, ndo sb da propria atividade agricola, mas de todo o meio
no qual esta inserida. Neste sentido, a luta contra a degradacdo dos
agroecossistemas provocada pela moderna agricultura, o estabel ecimento
de novas regras disciplinares para o sistema alimentar e a promoc¢ao de
préticas mais adequadas a preservacao dos recursos naturais e a producéo
de aimentos mais sadios configuram o que Veiga (1996), denominaatriplice
missdo da transicdo agroambiental. Este autor adota o conceito de
transicdo em oposi¢cdo ao de revolucao, freqientemente utilizado para
designar os atuais movimentos de mudanca na agricultura, pois entende que
a utilizagdo deste dltimo conceito provém de uma ma interpretacdo das
idéias de T. Kuhn. Ainda gque o didogo entre os paradigmas convencional e
aternativo na agriculturando sejafacil, é possivel identificar a“emergente
transicdo”, caracterizada por um novo contrato social, no qual os agricultores
garantam abundancia alimentar a partir de uma agricultura “limpa” e a
sociedade o compromisso de manter um nivel de vida aceitavel aos
agricultores, ainda que com menores gastos publicos (Veiga, 1997).

Buttel apontaa“ecologizacdo” da agricultura como a segunda transicéo na
agricultura do século XX (a primeira foi a revolugdo verde). A caracteristica
destatransi¢éo € que ndo setratade um regresso ao tipo de agriculturaautéctona
existente antes da revolugdo verde, “ainda que iSO possa ocorrer em certas
zonas agroecoldgicas marginais. Trata-se do comeco de um periodo de
politizacéo ecol 6gica da agricultura e dos aimentos’, onde seré crescente a
influencia dos movimentos ecoldgicos e afins sobre as politicas agrérias e
aimentares, até o ponto em que “resultara dificil distinguir de forma precisa
entre as manifestagbes puramente ecol 6gicas e as manifestagdes sociais das
forgas ecologicas’ (Buttel, 1995). O que Buttel considera definitivo é que as
agriculturas ecol 6gicas, por seu caréter tecnificado e pelautilizacéo de produtos
e procedimentos cientificos estara muito mais préxima da revolugéo verde do
gue das agriculturas tradicionais.

Reorganizagéo a partir do capital
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Hoje se congtata uma diversidade de rumos na transicdo agroambiental,
desde os que a concebem como uma simples ecol ogizagao agricola até outros
que tentam mudangas ndo SO nos formatos técni co-produtivos mas especia mente
em guestdes como equidade e justica social. Aqui se tenta caracterizar, ainda
que com poucos exemplos, atransicdo de formatos tecnol 6gicos organizados a
partir do proprio capital, a “ecologizacdo seletiva’, que tenta manter o lucro
como objetivo principal mas introduzindo a questdo ambiental em sua agenda

A revolucdo duplamente verde

A revolugéo duplamente verde tem seu centro difusor no “Centre
Internacional de Recherche Agricole et Development” - CIRAD, de Montpdllier,
na Franca. Seus principios sdo, dém da produtividade, a equidade social e a
sustentabilidade ecol 6gica. Comparada com a revolucdo verde, mantém como
objetivo 0 aumento da producdo, mas respeitando abiodiversidade sem diminuir
0 potencial do meio ambiente para as geragdes futuras (Conway et al., 1994,
citado por Dollé). Para acancar objetivos, 0s programas de pesquisa
agrariae desenvolvimento devem traba har ndo sb para zonas de alto potencial,
mas também para regides menos ricas e até marginais. “ Queremos conviver
com a diversidade ecoldgica e sociocultural e ndo combaté-la. Se trata da
implementagéo de um sistemadescentralizado, que traba ha.com as organizages
dos produtores e com o setor privado, considerando os pregos fixados pelo
mercado, ab mesmo tempo apoiando-se nasiniciativaslocais. Do Estado, espera-
se que exerca o papel facilitador implementando negociagdes e convencdes no
lugar de decisdes adminigtrativas’ (Dollé, 1997).

Segundo este autor, ao trabalhar com adivers dade biol 6gicae com modelos
de sistemas de producéo diversificados e complexos, a revolucdo duplamente
verde representa um papel muito importante para a agricultura familiar. A
producéo do conhecimento deve considerar a diversidade, a sustentabilidade e
aregulacdo dos sistemas de producdo. O agricultor € o referencial central do
processo. A necessidade de produzir renda deve ser compatibilizada com a
reproducdo do capital, incluido o capita bioldgico (fertilidade do solo, variedades
locais). Os novos conhecimentos técnicos, econdmicos e sociais devemn estar
estreitamente vinculados e sdo produto de processos nos quais o agricultor e
suafamiliasdo protagonistas e onde as deci sdes devem ser tomadas em funcéo
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do interesse do proprio agricultor.

A revolucéo duplamente verde pretende fazer progredir de formacoordenada
as dimensdes social, econdmica e ecolOgica do desenvolvimento, o que supde
gue aproducdo do conhecimento n&o pode enfocar somente 0s aspectos técnicos,
esquecendo as estratégias e as formas de organizacdo da producdo e dos
produtores. E necessario aprofundar o conhecimento de sistemas complexos
de producéo familiar, diversificados e pluriativos. Importam tanto os objetivos
mais congruentes com respeito a“ qué’ pesquisar, como também com respeito
a0 “como”. Para que o agricultor assuma o protagonismo pode-se lancar méao
de um conjunto de métodos cujo fundamento é a participacdo e aagdo vinculada
com 0 conhecimento. A agéo, portanto, deve ser utilizada como meio para a
producdo de conhecimento e a elaboragdo de modelos de deciséo e
aperfeicoamento dos proprios sistemas de acéo (Dollé, 1997).

Todavia, para aguns autores o propdsito da revolucdo duplamente verde
ndo serd facilmente alcancado. Promover uma nova revolugdo ainda mais
produtiva que a “verde’ e que consiga a mesmo tempo a preservacdo dos
recursos naturais e do meio ambiente, € uma “nobre e generosa intencéo que,
infelizmente, se assemelha a quadratura do circulo”. Uma agricultura com tais
caracteristicas depende de conhecimentos técnicos muito especificos e pouco
competitivos, que requereriam uma “conversdo ideoldgica dos sistemas de
pesquisa e extensdo” (Veiga, 1996). Ademais, 20 prioritariamente de natureza
socid e seus beneficios de dificil apropriacdo privada, 0 que exige do setor
publico estatal um papel protagoni sta e a participacdo politica da sociedade civil
nas decisdes do Estado (Nunes, 1997; Machado & Moraes, 1997).

A terceirarevolugéo verde

A terceira revolucdo verde representa a visdo otimista dos beneficios da
aplicacdo do conjunto de tecnologias da engenharia genética ao melhoramento
das plantas cultivadas. Entre as vantagens daterceira revolucéo verde estdo a
resisténcia a fatores adversos do solo e de clima. “O conhecimento bésico
sobre 0s modos de resposta das plantas ao problema da seca, afatores adversos
como a sdinidade ou a acidez e ao clima, tais como frio ou calor extremos,
experimentou avangos notaveis gragas as técnicas da biologiamolecular, ainda
gue a complexidade dos mecanismos envolvidos tenha dificultado até hoje a
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traducdo desses avancos do conhecimento em aplicaces préticas, que
continuam sendo escassas’ (GarciaOlmedo, 1998). Também sdo mencionadas
as multiplas possi bilidades da biotecnol ogia na melhoria da qualidade nutritivae
das propriedades tecnol gi cas, com resultados préticos na conservacdo durante
0 transporte e controle da maturagdo de tomates, cultivo pioneiro por sua
importancia econdmica e pela facilidade com que se presta a nova tecnologia,
e na descontaminagéo ambiental, onde ja existem resultados promissores ainda
gue 0 Uso sgjaincipiente.

Outro campo no qual a biotecnologia oferece solucdes € o daresisténciaa
doengas e pragas, de certa forma ja paliados pelos métodos de mel horamento
genético classico. Os recentes estudos moleculares estédo contribuindo a
esclarecer os mecanismos de defesa das plantas, com a caracterizagdo dos
genes a ela associados. A polémica a respeito da biotecnologia e das plantas
transgénicas, sga na configuracdo de novos formatos tecnol égicos, sgja como
conhecimentos cientificos que permitam melhorar os atuais model os de producéo,
ndo é nova mas também ndo da sinais de alcancar um minimo consenso. Por
um lado, se tenta mostrar seu cardter bem-feitor, por outro, como um monstro
capaz de eliminar compl etamente as possi bilidades de apropriacdo democrética
dos conhecimentos cientificos e de emancipacdo dos menos favorecidos,
provocando mais concentracdo econdmica e de poder.

O certo € que os conhecimentos referentes a expressao genética podem ter
usos multiplos, tanto paraa producdo de aimentos e de energia, como de novos
medicamentos e de matérias primas e aindanagestdo ambiental. Assim mesmo,
aindustriadaguerratambém tem interesse neles. O aumento dos conhecimentos
sobre a manipulagdo genética é uma arma de fio duplo: pode ser a0 mesmo
tempo chave paraacriagdo como paraadestrui¢ao. Devido asenormes apostas
em jogo e ao vasto nimero de atores interessados na biotecnologia, existe a
preocupacdo com as questdes da ética e damoral. No inicio da década dos 90,
Bernd von Droste & Peter Dogsé, da pouco suspeita Divisdo de Ciéncias
Ecol 6gicas da UNESCO, colocavam a questao biotecnol égica nos seguintes
termos:

“Se vé na biotecnologia uma grande oportunidade para que os paises tropicais
emdesenvol vimento tirembeneficios de suarica diversidade bi ol 6gica e genética.
Ao menos que os paises em desenvol vimento cheguem a estar melhor preparados
para influir nos investimentos em investigacéo e producéo biotecnol égica,

40 Cadernos de Ciéncia & Tecnologia, Brasilia, v.17, n.3, p.29-57, set./dez. 2000



A geragdo de conhecimento natransicao agroambiental...

presentes efuturas, e para controla-las, semduvida ter&o sérias dificuldades, com
consequéncias de largo alcance para sua sustentabilidade econémica e meio
ambiental. O risco (desde a perspectiva do Sul) é que se dé ao Norte novas
vantagens compar ativas que fagam impossivel para o Sul competir na producao
dediversoshbensagricolasparaosquaisexiste, ou vai existir, umagrande demanda
e um grande potencial de valor agregado”.

“O mais provavel é que o Norte se antecipe na inversdo em capital natural
utilizando matéria prima genética do Sul, adquirida a baixo custo. Isto tera
consequéncias analogas a competicao na formacgédo de capital humano, na qual,
em muitos casos, 0 Sul ndo pode desenvolver processos de valor agregado
competitivos (por exemplo no beneficiamento de madeira, fabricas de papel,
industrias metalUrgicas, etc.) e teve que voltar a venda de recursos naturais a
precos ainda mais baixos'.

“ Os peguenos agricultor es dos paises em desenvol vimento serdo seguramente 0s
maiores perdedores num cenario semelhante, j4 que sdo 0s que menos
possibilidades tem de empreender inversfes necessarias para manter sua
competitividade, inclusive nos mercados internos de seus respectivos paises, ou
deinfluir para que osinvestimentos sejamfeitos... | sto faz com que muitas pessoas
do Sul se questionem até que ponto se beneficiam realmente das chamadas
transferéncias detecnologia emregimedelivrecomércio” . Edeformaincisiva: “ A
empresa privada € o principal motor do desenvolvimento em nossa sociedade,
pelo que, se ndo podemos influir nela, quer dizer que na realidade ndo podemos
influir no desenvolvimento” (von Droste & Dogsé, 1997).

O capitalismo e a economia verde: modernizacao ecolégica

Quando as alternativas propostas ndo consideram a correspondéncia entre
as relagfes sociais de producéo e as forgas produtivas e tem como motivo
Unico evitar a degradagdo ambiental, assumem a caracteristica de um
“capitalismo verde’. Neste caso, 0 que interessa € a utilizagdo racional dos
recursos sem afetar a realizagdo do lucro; isso é possivel mediante o
estabel ecimento de mecanismos de controle pelo Estado, transformado em uma
espécie de “guardido da natureza’. A principal caracteristica do capitalismo
verde €, portanto, ndo so a preservacdo dos recursos ndo-renovaveis mas das
proprias relagbes sociais de producgdo. Portanto, “ antes de optar por um caminho,
€ necessario definir a que vamos ser alternativos; antes de optar por uma
determinada tecnologia é necessério decidir que tipo de sociedade tentamos
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congtruir” (Graziano da Silva, 1993). Seguindo este autor: 0 progresso técnico
ndo pode ser idealizado fora dos padrbes determinados pelos mercados
capitalistas, ainda que se tente ampliar a capacidade normativa do estado a
favor dos agricultores familiares e de tecnologias alternativas, por exemplo, a
curto prazo a saida esta no desenvolvimento de politicas e préticas
conservacionistas e naadogdo dasjadisponiveis, aindaque este sgaum caminho
excusivamentepdiativo®. Serianecessério desenvolver também novastraetorias
cientificas e novos ambientes tecnoldgicos que ndo impliquem aumentar a
degradacdo da natureza e por isso mesmo mais sofisticados, o que éimpossivel
sem uma atuagao decisiva do Estado (Graziano da Silva, 1993).

Desde esta perspectiva, a chave estaria na reestruturacéo ecol6gica do
capitalismo: inovagdes tecnoldgicas e culturais seriam 0 motor de mudangas
edtruturais, estimulando o desenvolvimento de novos s stemas econdmi cos, novas
formas de consumo e novos estilos de vida. Este seria 0 processo de mudanca:
0 capitalismo renovando-se, com alguns setores debilitando-se e outros
crescendo, mas tudo sob uma economia verde. Os custos ambientais
congtituiriam motivo de inversdes no desenvolvimento de tecnologias mais
eficientes energicamente, ndo contaminantes e redutoras de residuos, gerando
crescimento econdmico e o surgimento de “um novo setor de empresas
fornecedoras de bens e servigos ambientais’. Existe a suposicéo de que na
medida em que aumente 0 nimero de provas cientificas sobre a crise ecol dgica,
crescera a presséo politica por mudancgas, 0 que a sua vez provocara um
crescente respaldo global. O desenvolvimento sustentavel serd uma
“reestruturacdo para o entorno” gque mudara o capitalismo, “recarregando-lhe
novamente as pilhas’. Desde 0 ponto de vista palitico, 0 novo projeto ambiental
pode representar um novo acordo entre capital e sociedade civil, levado acabo
por meio de politicas patrocinadas pel o Estado, podendo-se chamar este pacto

¢ Para Graziano da Silva é perfeitamente possivel a existéncia de um “admiravel mundo verde
alternativo”, no qual os agricultores adotem “regras verdes’, deputados verdes aprovem “leis
verdes’ e os capitalistas dividam-se em “maus’ e “bons’, ou sgja, 0s que contaminam e os que
produzem equipamentos, produtos, etc. que contribuam paraalimpezae arecuperagdo danatureza.
Mas, acaso este novo e admirdvel mundo verde sera mais justo? (Graziano da Silva, 1993). E por
isso que as solugdes de tipo cosmético devem ser rechagadas. A produgéo de aparatos antipol ui¢éo
ou de substéancias quimicas descontaminantes seguem a mesma | égica do sistema dominante. Nao
existe sentido inaugurar novas linhas de produg&o para diminuir os defeitos do préprio sistemade
producéo (Vieira, 1989).
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de “democracia ambiental” (Jacobs, 1997).

N&o obstante, este tipo de proposta ndo esté isenta de ambiglidades e
inclusive de contradigdes, que se expressardo com mais evidénciano momento
em gue ocorrao choque, ndo descartével, entre as politicasambiental eagricola;
sobretudo quando essas politicas estdo necessariamente inscritas no contexto
perturbado pelaglobaizacdo. Onde existem, as politicas publicas agroambientais
mantém, explicita ou implicitamente, a gposta pelo progresso técnico e pelo
potencial dainovacao tecnoldgica. Ao diagnosticar seus problemas ambientais,
pde em relevo a perspectiva critica sobre o model o de desenvol vimento fundado
no progresso técnico, o que resulta contraditorio. Ainda que carregado de
“imprecisdes conceituais, ja que expressa 0 objetivo da sustentabilidade sem
indicar “as chaves para determinar a agéo”, se pode dizer, em termos gerais,
gue “o paradigma da agricultura sustentavel leva a uma nova fase de
moderni zacdo daagricultura, com tudo o queisso supde de diferenciacdo social”
(Billaud, 1995).

Reorganizacéo socio-ambiental

O movimento de oposi¢do ao padréo convencional na agricultura teve seu
inicio janas décadas de 20 e 30, a partir da vaorizacdo do potencial bioldgico e
vegetativo dos processos produtivos. Mas sem dividafoi nos anos 70 que essas
vertentes se fortaleceram, na medida em que os efeitos adversos do modelo
convenciond de desenvolvimento tornavam-se mai s evidentes e ab mesmo tempo
em gque o0 movimento contracultural colocavaem discussdo umasérie devalores
da sociedade moderna. Este movimento se expressou através de diferentes
origens e denominagdes, entre as quals se mencionam as agriculturas dternativa,
biodinamica, organica, biol dgica, naturd, ecol dgica, regenerativa, apermacultura,
a biotecnologia tropical e as tecnologias apropriadas, todas influenciadas por
uma variada matriz tedrico-metodoldgica. Outra corrente € a agroecologia,
considerada por aguns como um novo paradigma, saudada por outros como
uma proposta promissora, que ainda carece de maiores precisoes
epistemol égicas.

As ambiguidades e contradicBes que rodeiam as agriculturas ecoldgicas
tem desdobramentos no campo cientifico. Uma delas € a contemporaneidade
dotemae, em consequiéncia, arestritaacumul acéo de conhecimentos. Asoutras
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dificuldades sdo de cardter metodol 6gico e produto de disputas pela hegemonia
de diferentes cosmovisdes, interesses e concepgdes sobre aciénciaearelagdo
entre sociedade e natureza. Toda a questéo estaimersa em uma complexidade
tedrico-metodol6gica que, amiude, tem impedido o avanco de propostas
razoavelmente sdlidas desde o ponto de vista empirico. Entre os formatos
tecnol 6gi cos voltados a sustentabilidade, a agroecologia, sem lugar adividas, €
0 que apresenta a estrutura conceitual mais desenvolvida, ainda que careca de
umaestruturaepistemol 6gicamais clara. Contudo seu contetido japermiteformar
uma nova visdo, na qua se plasmam os principais caminhos tedricos para a
criticadaagriculturamodernae afundagcéo de model os dternativos, compativels
com as necessi dades humanas (Canuto, 1998).

Agroecologia

A agroecologia € definida como a disciplina cientifica que enfoca o estudo
da agricultura desde uma perspectiva ecol 6gica e com um marco tedrico cujo
fim éanalisar os processos agricolas de maneiraampla. O enfoque agroecol 6gico
considera 0s ecossi stemas agricol as como as unidades fundamentai s de estudo.
Nesses sistemas 0s ciclos minerais, atransformacao da energia, 0s processos
biol6gicos e as relagdes socioecondmicas sdo investigadas e analisados como
um todo. A investigagdo agroecolégica ndo se interessa pela maximizacdo da
producdo, seu objeto € a otimizagcdo do agroecossistemna de forma integrada.
I sto recol oca a énfase da pesquisa e o problema da producdo do conhecimento
para além das consideracOes disciplinares para que, através da exploracéo
holisticadaplanificacéo, manegjo e estruturados agroecoss temas essas barreiras
disciplinares possam ser rompidas. 1sso exige adaptagdo do atua sistema de
pesquisa e desenvolvimento paramel hor compreender as complexasinterages
entre pessoas, sistemas de cultivo, recursos naturais, animais, entorno socio-
econdmico, etc. (Altieri, 1989; 1995).

Segundo SevillaGuzman (1995), aagroecol ogia pretende 0 mangjo ecol égico
dos recursos naturais, para através de um enfoque holistico e a aplicagdo de
uma estratégia sistémica reconduzir o curso alterado da coevolugdo social,
ecol gi ca e econbmicamediante um controle democrético dasforgas produtivas,
gue frele seletivamente as formas de producéo e consumo degradantes da
natureza e da sociedade, geradoras da crise damodernidade. Emtal estratégia,
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ganhapapel central adimensdo local como portadora de um potencial endégeno
gue, através do conhecimento “tradiciona”, permita a potenciaizacdo da
bi odiversidade ecol 6gicae sociocultura parao desenho de sstemas aternativos
de agricultura sustentavel.

A partir das propostas tedrico-conceituais assinaladas, pode-se dizer que na
agroecologia 0 conhecimento ndo é concebido como verdade, mas como um
processo em permanente construgdo e que, portanto, a integracdo de
conhecimentos € umade suas estratégias metodol Ogicas. Ademais, aagroecologia
ndo se constréi @ margem da ciéncia, nem rechaca seus requisitos epistémicos,
mas se opde aidéade ciénciacomo monopdlio daverdade. A agroecologia, tanto
como discurso cientifico como aplicacdo empirica ao desenvolvimento enlaga o
ecologico com formeas de vida, pelo que necessariamente esté ligada a objetivos
de transformagéo socid (Taberner, 1997a).

Esta breve revisdo sobre algumas ambiguidades e contradicfes que estdo
por trés das propostas de mudanca de formatos tecnol égicos, como forma de
fazer frente acrise que existe naCiénciae Tecnologiaem geral, e naagricultura
em particular, indica claramente a necessidade da ado¢do de uma concepcéo
mais pluralista na Ciéncia Como a sociedade é plural e, como acabamos de
assndar, as propostastambém sdo, é que propomos o pluralismo metodol 6gico
com abertura epistemol 6gica na producdo do conhecimento agrério.

UMA APROXIMAGCAO AO PLURALISMO EPISTEMOLOGICO
E METODOLOGICO

Esta crise do “paradigma ocidental”, com a problemédtica ambiental e a
transicdo de formatos tecnolgicos como pano de fundo, é a que origina
controvérsias sobre 0os métodos, normas, planos e procedimentos cientificos na
produgéo do conhecimento.

A esta crise de fundamentos, Piscitelli denomina crise de identidade
epistemol 6gi ca que, inclusive, gerou mecanismos de defesadaidéiade ciéncia
neutra na comunidade cientifica. Sem dlvida, esta idéia ndo é mais que “uma
ficcdo interessada que permite a seus praticantes apresentar uma versio da
representacdo dominante do mundo socid disfarcada sob formas eufemisticas
esmbdlicas- fartamente efetivas - que denominam conhecimento desinteressado
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do mundo”. Esta posicdo tem sido motivo de severas criticas, inclusive por
parte dos positivistas mais lucidos. Entretanto, para que a critica da ciéncia
chegue a ser renovadora, € necessario que transcenda os muros dos universos
académicos, estendendo a base socia que a legitima. “Na medida em que a
ciéncia, ademais de criar necessidades indteis e artificiais, brinde satisfagtes
mai Uscul as e proporcione servicosinal cancavel s sem seu concurso, aampliacéo
desta base social exige muito mais que uma critica principesca da prética
cientificadominante” (Piscitelli, 1985).

Para articular a producéo do conhecimento sob esta perspectiva, sera
necessariaumarecomposi ¢ao do saber apartir de umaabertura epistemol gico,
cuja estratégia tedrica esteja vinculada com uma estratégia prética (socid,
ecologica e tecnologica). Ela permitird ndo s6 a articulagdo entre os
conhecimentos tedricos e préticos ja existentes, mas também a producéo de
novos conhecimentos e indicadores que viabilizem a estratégia ambiental, ndo
como fim em g, mas como meio para um desenvolvimento fundado no uso
multiplo dos ecossistemas, no pluralismo tecnol égico surgido deste processo de
criacdo cientificae deinovagdestecnol 6gicas que respeite adiversidade cultural
dos povos (L eff, 1986).

Para isso, a equiparacdo do conhecimento vdlido com o conhecimento
cientifico € o primeiro pressuposto epistemoldgico a ser criticado quando se
analisa o papedl da ciéncia e da tecnologia na sociedade contemporénea. A
“absolutizagdo paradigmética do conhecimento cientifico”, que tem como
corolério a glorificagdo da técnica como instrumento de dominio da natureza
levou a que se aperfeicoem os meios mas ndo se discutam osfins. “Néo € que
atecnologia sgja m4, ainda que indubitavel mente o aparato tecnol 6gico tenha
suas préprias leis e ameace dominar 0 homem, portanto, € necess&rio chegar
a0 dominio da técnica colocando-a a servigo da humanizacdo e emancipacéo
socia em lugar de sua destruicdo”. A conseqliéncia da subordinagdo da
tecnologiaaosinteresses capitalistas resulta: (a) na perpetuacdo de necessidades
“fabricadas’ e da desigualdade socia, o que poderia ser evitado justamente
com a técnica; (b) no desperdicio como conseqiiéncia de um sistema social
desigudl; (c) naexploracéo desordenadado meio ambiente, provocando desastres
ecol6gicos ao antepor-se 0s interesses privados e a realizagcdo econdmica ao
bem social comum; e (d) nafrustracdo e impoténciados membros da sociedade
que ndo acancam a minima realizacdo. Sob um discurso de igualdade de
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oportunidadese dedireitos, o que existe, em redlidade, € adesigualdade instalada
na sociedade, de maneira que muitos valores foram quase completamente
borrados da consciéncia popular (Estrada, 1987).

Sousa Santos anadlisa a crise da ciéncia procurando identificar o caréter
privilegiado do conhecimento cientifico nasociedade modernae oscustos sociais
que privilégios representam. Critica a ruptura entre sujeito epistémico e
sujeito empirico, uma caracteristica do atua paradigma. Também aponta a
necessidade de transformag&o da ciéncia dominante através de uma politica
gue proporcione uma nova concepcdo, mais democrética e emancipadora.
Considera que estamos frente a uma transicdo paradigmatica, ainda néo
completamente delineada, mas que ja permite apontar algumas caracteristicas
do novo paradigma: 1. todo conhecimento cientifico naturd € cientifico socid: a
distincdo dicotdmica entre ciéncias naturais e sociais deixou de ter sentido e
utilidade; 2. todo conhecimento €locd etotd, se congtitui apartir dapluralidade
metodol 6gica e sua pauta é teméticaem vez de disciplinar; 3. todo conhecimento
€ autoconhecimento, ja que hoje ndo se trata de sobreviver sendo de saber
viver; 4. todo conhecimento cientifico deve congtituir-se em sentido comum e
ser capaz dedialogar com outras formas de conhecimento, deixando-se penetrar
por elas. Ao tornar-se sentido comum, a ciéncia ndo deprecia 0 conhecimento
que produz tecnologia, mas entende que assim como este deve traduzir-se em
autoconhecimento, o desenvolvimento tecnol égico deve traduzir-se em sabedoria
devida. Este é 0 marco que define a prudéncia em nossa aventura cientifica: a
prudéncia ndo é outra coisa que a inseguranca e a incerteza assumidas e
controladas (Sousa Santos, 1995b).

Um dos pontos que defende é uma ciéncia prudente e um sentido comum
esclarecido, dando lugar a outra forma de conhecimento e a uma nova
configuragdo para o saber, que sendo prético ndo deixa de ser esclarecido e
gue sendo sabio possa ser democraticamente distribuido; que permitadestruir a
hegemonia da ciéncia moderna sem perder as expectativas por ela gerada.
Uma ruptura epistemol6gica com essas caracteristicas deve estar orientada
pelo equilibrio entre os discursos do sentido comum, as vezes vulgares, e 0s
discursos eruditos, as vezes cobertos com “ demasiado roupa’. Deve superar a
dicotomia entre contemplacdo e acéo e o falso fosso entre a verdade cientifica
daciéncia(aciénciaem s) eaverdade socia da ciéncia (atecnologia), jaque
hoje ndo tem sentido a distingdo entre ciéncia pura e ciéncia aplicada. O que
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deve fazer é assumir epistemoldgicamente a verdade social da ciéncia,
submetendo-a a critica dentro e fora da comunidade cientifica, evitando assm
gue os resultados sgjam apropriados somente pel os detentores do poder socia
epolitico. A ciénciae atécnicasio instrumentosindispensaveis paraa construcéo
da sociedade comunicativa, mas subordinadas a praxis social e ndo ao revés,
como ocorre hoje, onde a prética socia é uma dimensdo da técnica ou por ela
determinada (Sousa Santos, 1995a).

Enfatizamos que néo basta reconhecer ainfluéncia dos fatores sociol 6gicos
na producdo do conhecimento, é necessario que, desde um ponto de vistatedrico,
se garanta o reconhecimento que o desenvolvimento da ciéncia ndo € um
processo linear e muito menos acidental. Existem alternativas em cadafase do
desenvolvimento cientifico e a op¢do por uma delas néo é resultado de um
critério interno ao sistema de producéo de conhecimento, mas uma opg¢ao dos
proprios pesquisadores. Existem aternativas tedricas na ciéncia e este € o
fundamento do pluralismo epistemol 6gico e metodol Ggico que anima este texto.
Um pluraismo que permita conferir vaidez a distintos tipos de conhecimentos
e combinar métodos quditativos e quantitativos, articulando distintas técnicas
deinvestigago. Sem duvida, o pluraismo metodol 6gico ndo deve ser confundido
nem com o anarquismo nem com o ecleticismo metodoldgico. A diferenca do
primeiro, parte de umalodgica de pesquisa que prescreve normas paraa selegdo
e utilizacdo dos métodos, do segundo, indica que a mesma légica de pesquisa
limita seu uso e estabelece hierarquia entre eles (os métodos) (Sousa Santos,

19953).

Ao mencionar dternativas, o que se pretende é enfatizar a existéncia de
opcOestedricas para selecionar e aplicar métodos. A ciénciando é um processo
linear que possa ser resumida a smples aplicacdo de “métodos neutros’. A
supremacia de uma teoria, de seus métodos e conceitos € determinada pelo
“ambiente social” naqual aciéncia se desenvolve, tendendo aimpor-se aquela
aternativa que melhor se corresponde com os interesses dominantes na
sociedade. Por isso, 0 processo de conhecimento é também um processo de
desconhecimento: a ciéncia pode alternativamente ser usada como produtora
de conhecimentos ou como um sistema de producdo de ignorancia, ja que pode
transformar alguns grupos em objetos e outros em atores sociais. “O poder
socia tende a ser exercido de modo que favoreca sistematicamente a classe
dominante ou aos grupos privilegiados e, portanto, consolide as condigdes em
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que tais dominios ou privilégios se produzem e reproduzem. E este o poder
especifico que se exerce sobre acomunidade cientifica, néo um poder abstrato,
emanado de uma consciéncia coletiva globa” (Sousa Santos, 19954).

UMA ABERTURA AOS“SABERES COTIDIANOS’

Para a concepcdo hegemdni ca da ciéncia moderna, reproduzida a partir da
prépria prética da comunidade cientifica e de formaamplana sociedade, outras
formas de conhecimento tais como o conhecimento locd, tradicional ou indigena
se tornam “invisiveis’. A epistemologia experimental desconhece ou nega a
existénciade umaepistemol ogianatura, adjudicando-Ihe um caréter néo raciona
no qua o pensamento objetivo € separado do subjetivo. Resolver esta aparente
dicotomia passa pel o reconhecimento dessas diferencas contrastantes e tentar
integrar a multiplicidade dentro de um marco de andlise comum, abrindo a
possibilidade para novos tipos de propostas.

Entretanto alguns autores consderam que o conhecimento tradicional ndo
levado em conta pelafatade uma* epistemologia evolucionista’ que vaorizea
informacdo acumulada e incorporada historicamente a cultura, na medida em
gue resultou necessaria para a sobrevivéncia dos diferentes grupos sociais,
gerando influéncias do sistema socia sobre o sstema ambiental e vice-versa,
em coevolucdo (Norgaard, 1984). Incorporar esta perspectiva implica aceitar
gue existem distintos sistemas de conhecimentos, isto €, distintas construcdes
sociais darealidade que ao interagir sdo capazes de gerar novos conhecimentos
enovasformasde préticasocid. “ Um sistema de conhecimentos esta constituido
pelas formas com que os membros de uma sociedade ou de um grupo socia em
particular categorizam, codificam, processam e imputam significado a suas
experiéncias e as incorporam a sua vida' (Long, 1998), o que implica uma
maneira de produzir e reproduzir o mundo, uma maneira de explicitélo, um
“mundo vivido” ou“dado por sentado”, construido sobre abase daincorporacéo
seletivadeidéas, percepcles, crencas eimagens no transcurso davidacotidiana.

Ou sga, em um processo complexo e socid que ndo se congtroi isoladamente
mas ha interacdo cotidiana dos membros de um grupo e que resulta em um
estoque ou acervo de conhecimentos disponivels para a praxis. Trata-se de
diretrizes para a agdo, para orientar-se no mundo e saber como atuar em cada
Situagdo préticaparticular, através“ de normas habituais sob aformadereceitas’
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(Schutz, 1977). Na vida cotidiana 0 mundo € percebido junto com 0s outros,
como umarealidade ordenada a partir de um marco conceitua dereferéncia. E
junto com 0s outros, as préticas desse grupo adquirem uma significagdo e uma
tipificacdo compartidas, cadaum compreendendo o sentido da condutado outro,
relativizada no presente mas construida historicamente.

Dispor de um estoque de conhecimentos que permitaclassificar osfendmenos
em categorias evita a necessidade de ter que responder a cada situagéo
particular. N&o ha necessidade de problematizar na medida em que o estoque
disponivel sgapercebido como vaido, que aexperiénciatipificadae acumulada
em situagBes anteriores sirva para obter resultados exitosos também nestanova
Situagdo. Seisso ndo ocorre, o ator individual comegarda“ensaiar” umaresposta
adequadaa partir das experiéncias anteriores, mas simultaneamente incorporara
asnovas enquanto sua agao resulte ou ndo exitosa. Isto é, atuara na perspectiva
de “provae erro” pararesolver eventos inesperados.

Este € 0 processo que converte um sujeito em agente social com capacidade
defazer coisas, de intervir no mundo e “ produzir umadiferenga’ com respeito
a0 estado de coisas preexistente, ou sgja, de exercer agum tipo de poder
(Giddens, 1995). Inclusive desde uma posi¢céo de subordinacéo sempre existe
alguma aternativa paraformular objetivos e optar por uma estratégia de acéo,
ainda que aparentemente ndo exista a opgao. Sob esta perspectiva, incluir o
conhecimento local na agricultura como uma forma de conhecimento valido,
gjuda a congtruir as bases para uma nova epistemologia, aguela que resgata o
saber do agricultor sobre 0 potencial agricolade seu agroecoss stema, construido
através da experiéncia acumulada historicamente e compartida sociamente
com os outros membros de sua comunidade, em um processo de ensaio e erro.

“O agricultor se congtitui em ser social enquanto agricultor”, isto porque o
processo de trabalho o conecta indissociavelmente a exploracdo dos recursos
naturais para sua sobrevivéncia, portanto, esta constituicdo € congtitutiva de
sua vida cotidiana (Sevilla Guzmén, 1997). E o seu “mundo vivido”. Apreende
as normas habituais das tarefas agricolas enquanto observa os adultos, mais
tarde quando observa, discute e comparte com outros adultos e finalmente
transmite aculturaagricolaaseus prépriosfilhos. Sabe-se e sente-se responsavel
pela continuidade do ciclo doméstico e produtivo através da legitimacdo da
cultura traduzida em préticas, numa praxis socid.
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Em outras palavras, a experiéncia compartida € externalisada e objetivada
permanentemente no cotidiano produzindo o mundo, produto que, a sua vez,
volta a atuar sobre o agricultor ao internalizar-se em sua consciéncia, em um
continuo processo diaético. No caso do agricultor, a diferenca do que ocorre
geralmente no &mbito urbano, ainternalisacdo das normasinerentes ao processo
de trabalho abarca tanto o processo de socidizagdo priméria, através do qual
desde menino se converte em membro de uma sociedade, como a secundaria,
isto € aaquisicdo do conhecimento especifico de rotinas (Berger & Luckmann,
1998).

O processo de trabalho implica umainterpretacdo e umaavaliagdo continua
na medida em que vai desenvolvendo-se, de modo a poder atuar a quaquer
momento e optando pela melhor maneira. As decisOes tomadas durante o
processo determinam resultados que ao serem avaliados geram novo
conhecimento. Nem sempre o agricultor pode explicitar as razdes de seu
comportamento; esta em jogo Sua consciéncia prética e ndo sua consciéncia
discursiva. Mas a falta de um discurso ou sua presenca com caracteristicas
diferentes ado cientista, ndo significaaauséncia de teoria. Pelo contrario, esta
Se constréi na prética cotidiana e através de um processo de ensaio e ero, a
medida que o aparecimento de novos problemas exige a busca de respostas
diferentes. A “teoria’ do agricultor € uma“rede de significado”, integrada por
conceitosinterrel acionados, indispensaveisndo SO paraainterpretacdo cotidiana
mas também para poder compartir e conversar com seus pares sobre problemas
gue surgem no curso do processo produtivo.

Precisamente, s80 estas caracteristicas as que atransformam em “invisivel”
para 0 conhecimento cientifico: as diferencas na sintaxe, a auséncia de um
objetivo universal por ser um conhecimento localizado, né&o totalmente
extrapolavel e aimpossibilidade da construcéo e legitimacéo deleisgerais(Van
der Ploeg, 1990). Mas, aindaque aciénciatradiciona ndo o admita, compartem
uma caracteristica essencial: em ambos tipos de conhecimento o “saber” ou
“ndo saber” é apenas uma questdo de definicdo social.

Finamente, reconhecer a validez do conhecimento construido por uma
comunidade em relacdo ao potencia produtivo de seus agroecoss stemasimplica
reconhecer que esta possui seu préprio projeto de desenvolvimento, gerado de
forma participativa e a margem de qualquer tipo de intervencéo externa que
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pretendaimpor um model o unilinear. A maneirade recuperar essaplurdidade é
convocando-a a que expresse seus saberes mediante metodologias de
participacéo, outorgando atodos seus membros o direito a palavra, incluidos os
gue tenham menor cotade poder. A questéo ndo éidealizar a participacdo, mas
reconhecer que dentro de qualquer grupo socia existem lutas de interesses e
que dentro de um processo de negociagao, alguns tentar&o impor seus proprios
pontos de vista. Mas é no confronto gerado entre distintos sistemas de
conhecimento que reside apossi bilidade de negociar e construir um novo marco
de significagBes e percepcdes comuns, um horizonte que permita integrar
tecnol ogiastradicionais e modernas. Precisamente, este € o objeto do pluralismo
metodol gico e epistemol dgico: ir aém dainterdisciplinariedade para permitir a
interpenetracéo de saberes cientificos e cotidianos, construidos sociamente a
partir de perspectivas epistemol ogicas diferentes.

UMA SINTESE SOBRE O TEMA

Em resumidas contas, os caminhostedricostracadosindicam queo plurdismo
na producdo do conhecimento cientifico-técnico deve contribuir a superar a
idéia de supremacia das ciéncias naturais sobre as ciéncias sociais, como
pretendiao fisicalismo. Também deve ir além da especiaizacdo como Unica
forma capaz de promover o desenvolvimento da ciéncia; € necess&rio adotar
ndo sO agles de tipo pluridisciplinar e interdisciplinar, mas desde uma viséo
mais ambiciosa, também aberta aos “ saberes cotidianos’. A ciénciando é a
Unica fonte de conhecimento valido, € necessario articular os conhecimentos
cientificos com outros originados na “ epistemol ogia natural”.

Outro ponto a ser superado € afalsaidéia de que a aplicacdo rigorosa “do
método” por s sH garante o éxito datarefa cientifica, poisnéo existeta conjunto
de regras infaliveis. Além do mais, a idéia da asséptica neutralidade dos
pesquisadores e a concepgao de obyjetividade na ciéncia sdo inexistentes, o que
determina aceitar uma nova nogéo de conhecimento. A prética da “ciéncia
norma” naqual energiaetempo sfo gastos nainvestigagcdo do que “ja sabemos’
também € um exercicio indtil ou que s contribui a levar ao préprio ponto de
partida. E, portanto, necessario pesquisar o desconhecido, aindaqueisso implique
mudancas paradigmaticas no sentido Kuhniano. Outro desafio é superar a
tendénciaa captacdo viciadae seletivadarealidade, condicionada por verdades

52 Cadernos de Ciéncia & Tecnologia, Brasilia, v.17, n.3, p.29-57, set./dez. 2000



A geragdo de conhecimento natransicao agroambiental...

que trazemos desde nossas tradicdes sociais, culturais, ingtitucionais e técnico-
cientificas. Hoje também esta superada a idéia da necessidade de um
conhecimento que sirva para o dominio da natureza, em seu lugar existe um
relativo consenso de que o caminho € a cooperacao entre cientistas, cidaddose
natureza para a construcdo da sustentabilidade econdmica, social e ambiental.

E necesséario admitir que todo conhecimento é interessado e que a ciéncia
ndo tem o monopalio na legitimacdo do conhecimento. Em lugar de consenso
cientifico excludente € necessério abrir-se e conviver com o conflito e com a
diversidade como fatores que contribuem para a consolidacéo de processos
participativos e democréticos. E necessario evitar tanto o otimismo como o
pessimismo tecnolégico, trabalhando a favor da equidade e da justica socid,
indo aém do discurso da sustentabilidade (s vezes desprovido de conteido).
Paratanto, € preciso considerar a producéo de conhecimento como dominio de
reflexdo antes que de prética, indo além do reducionismo ainda dominante.

O pluralismo proposto ndo representa 0 Smples rechago nem a ingénua
adoracdo daciéncia recusao cientificismo dominante e é visto como instrumento
para promover uma.ciénciacomprometida socia mente. Pluralismo néo significa
abolir o procedimento rigoroso, sistemético e critico nem muito menos promover
a producdo de conhecimento de segunda categoria; as mudancas na ciéncia
como aqui propostas dependem de especialistas e de instrumentos de
investigagdo sofisticados, mas ndo supde a liberdade absoluta do pesquisador.
A ciéncia, como outra atividade qualquer, deve estar submetidaaagum tipo de
controle socia. Portanto, aconstrucdo do pluralismo naciénciatem implicactes
epistemol gicas, metodolbgicas, técnicas e préticas, mas também de carater
sociocultura, politico-ingtituciona, ético e ideoldgico.
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