RESENHA

UM OLHAR SOCIOLOGICO SOBRE A CIENCIA

Lea Ve ho!

KREIMER, Pablo, De Probetas, Computadorasy Ratones. La construccion
de una mirada socioldgica sobre la ciencia. Buenos Aires: Universidad
Naciona de Quilmes, 1999. 261 p. ISBN 987-9173-36- &.

Este livro € muito bem vindo. Ainda que, como diz o proprio autor,
“ esse espaco [de compreensdo socia daciéncia) pareca, naatualidade, bastante
pouco freqlientado pel os investigadores de ciéncias sociais latino-americanos’
(p. 34), agueles que o fazem, entre os quais eu me incluo, aguardavam
ansiosamente a existéncia de um livro como este em lingua espanhola (ou
portuguesa). Nos nossos paises, dadas as dificuldades mesmo do publico de
maior nivel de escolaridade, assm como dos estudantes universitérios, de ler
em inglés (alingua franca da ciéncia), amobilizacdo do interesse das pessoas
em direcéo ao estudo dasrel agbes complexas e amplasentre ciéncia, tecnologia
e soci edade exige adisponibilidade de textos basi cos nos nossos i diomas nativos.

Isto dito, repito, com maior énfase: este livro € muitissmo bem vindo.
Sim, porque suamaior virtude ndo € o fato de ter sido escrito em espanhol, mas
a qualidade do trabaho redlizado. O livro oferece um relato “da génese e
desenvolvimento dasidéias maisimportantes em sociol ogiadaciéncianasegunda
metade do século XX”, idéias estas que colocaram o conhecimento cientifico
dentro dos limites da andlise sociol6gica (p.37). Ainda que este mesmo intento
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tenha sido realizado por uma série de autores nas Ultimas duas décadas, Pablo
Kreimer consegue ir dém do convencional. 1sso se deve, por um lado, ao fato
de que sua reconstrucdo da andlise socioldgica da ciéncia ndo é meramente
cronol 6gica, mas guiada pela busca de respostas a questdes que se colocaram
aele no marco dainvestigacdo empirica em laboratorios cientificos. A tomada
de consciéncia de que tal reconstrucdo se fazia necessaria para elaborar um
marco analitico que permitisseinterpretar o abundante material empirico obtido
nos laboratorios observados € relatada na apresentacéo do livro na forma de
um testemunho pessoal do autor. Por outro lado, Pablo Kreimer avanca onde
outros ndo o conseguiram porgue a andlise histérica das diferentes correntes
de pensamento socioldgico da ciéncia que ele apresenta incorpora a nogéo de
“reflexividade’. Como ele mesmo gponta na introducédo do livro, a génese das
idéas ndo € apresentada“ em termos de uma contraposi ¢&o linear [das mesmas],
mas como diferentes esforcos de reflexdo, eles mesmos surgidos a partir de
contextos particulares, e interpelando ou construindo um objeto que também
va se transformando ao longo do tempo” (p.41).

O relato do que o autor chama de “olhar sociol6gico sobre a ciéncid’
foi organizado em trés capitulos, cada um deles correspondendo a um dos
“grandes momentos’ desta reconstrucdo. O primeiro refere-se “a emergéncia
e desenvolvimento do pensamento de M erton sobre aciéncia, que € apresentado
como um “ antecedente na construcdo de umaverdadeira sociologiadaciéncia’
(p-43). A riqueza deste relato esta na forma como as idéias de Merton e seu
programa de pesgui sa séo devidamente col ocados no contexto social e histérico
e no didogo estabel ecido com os pensadores sociais que o antecederam e com
aquelesque com el e partilharam a construgao da especididade. Assm, ascriticas
feitas s8o respeitosas e justas e 0s méritos sdo claramente reconhecidos.

O segundo capitulo trata do que se convencionou chamar de “divisor
de &guas’ entre a sociologia da ciéncia mertoniana e a “nova sociologia da
ciéncid’, ou sga, a publicacdo do livro de Thomas Kuhn, A Estrutura das
Revolucdes Cientificas (ERC). Aqui Pablo Kreimer enfatiza que vai analisar
as" consequiéncias sociol égicas daobrade Kuhn” que, segundo ele, necessitam
ser diferenciadas “da obra de Kuhn em si mesma, com suas inflexfes e
significados’ (p.35). Essa observacdo do autor ndo deixa de ser um pouco
irbnica. para um adepto da nova sociologia da ciéncia, existe algo como o
“ggnificado da obra de Kuhn em s mesma’? Néo equiivaleria isso a aceitar,
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como Merton, que existe algo como uma “resposta da natureza mesma’ “as
perguntas feitas pelo investigador? A despeito desta afirmativa, que eu vejo
como um dedlize derivado do nosso processo tradiciona de aprendizagem em
relacdo "a ciéncia, a andlise realizada sobre a recepcéo do livro de Kuhn pelos
soci6logos da ciéncia é bastante completa. Aslinhas principais do debate estéo
apresentadas, as contribui¢des dos diferentes autores sdo discutidas e 0 impacto
da ERC nos diferentes contextos nacionais — norte-americano e europeu- €
levado em consideracdo. Em alguns momentos, entretanto, a importancia da
ERC naemergénciadanova sociol ogiada ciénciame parece superdimensionada
em detrimento de outrosfatores, tais como 0s movimentos sociai's de contestagéo
daciéncia, os movimentosintel ectuai s de questionamento da neutralidade social
da ciéncia, a tradicdo da metodologia histérica adotada pelos investigadores
britanicos.

A emergéncia da nova sociologia da ciéncia € tratada no terceiro capitulo.
Merecido destagque € dado ‘ a chamada Escola de Edinburgh de David Bloor e
Barry Barnes e ao fato de que algumas outras correntes, se ndo se
desenvolveram apartir dos postul ados estabel ecidos por estes autores, tentaram,
sim, “fazer uma releitura critica deles’ (p.137). Faz-se também uma
apresentacdo bastante detalhada, criteriosa e |Ucida das diferentes correntes
de estudo das préticas cientificas propriamente ditas:. da etnometodologia aos
estudos de laboratério. Chama particularmente a aten¢do neste capitulo que,
sob o rétulo de estudos de laboratorio, Pablo Kreimer tenha se referido
detidamente ainvestigacOes anteriores * aguel as geralmente consi deradas como
tendo dado origem ‘a tradicao (particularmente o “Laboratory Life’ de Latour
& Woolgar). Referéncia detal hada é feita ap estudo empirico realizado por um
grupo liderado por Lemaine na Franga, e publicado em 1973. Nenhum outro
estudo empirico foi analisado no livro e esse é exatamente o Unico aspecto
negativo que eu me atrevo a mencionar. N&o gostaria, no entanto, de fazé-lo
com muita veeméncia porque, conforme Pablo nos promete na apresentacéo,
um segundo livro que descreve ainvestigacdo empirica que ele redlizou devera
ser publicado brevemente. Neste livro, provavelmente, os varios estudos
empiricos realizados com base nas diferentes correntes da nova sociologia da
ciéncia serdo referidos a titulo de comparacéo.

O livro termina com um quarto capitulo em que se esbocam algumas
conclusdes ao mesmo tempo em que se colocam questdes sobre asituacdo que
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se apresenta hoje ‘agueles que pretendem estudar a ciéncia a partir de uma
perspectivasociol 0gica. Fechao livro umasérie de recomendacoes, de natureza
normativa, que visam evitar que os estudiosos da ciéncia corram os “riscos’
tedricos e metodol 6gicos mais comuns. Talvez sgja aqui que Pablo Kreimer
coloque maisde s préprio — é onde o livro € mais claramente inovador.

N&o bastasse 0 excelente trabal ho realizado por Pablo Kreimer neste livro,
eleaindaoferece um “bonus’ aosleitores. umasintese tedricaescritapor Terry
Shinn, um ldcido e bem conhecido investigador no campo dos estudos sociais
da ciéncia, e colocada como proélogo do livro.

Por tudo quefoi dito acima, dou novamente asboasvindas ‘ aconstrugéo
do olhar socioldgico sobre a ciéncia realizada por Pablo Kreimer. E fico
aguardando, ansiosamente, a publicacéo do livro prometido.
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