HIBRIDOS DA MODERNIDADE
Registros da Natureza e da Sociedade Confundidos

Olivio A. Teixeira®

Bruno Latour, socidlogo e fildsofo, demonstra em « Esquisse d’un parlement
des choses » (revista Ecologie Politique, 1994, n° 10, pp: 97-115) que constatamos,
nestes ultimos vinte anos, uma profunda transformacgéo daquilo que costumamos
chamar de filosofia da ciéncia. Saimos de uma filosofia da ciéncia restrita para
uma filosofia da pesquisa vista de uma forma mais abrangente, ja que nenhum
dos tragos intelectuais que permitiriam distinguir a ciéncia das outras atividades
sociais concernem a pesquisa, notadamente suas ligagbes com a politica, a
economia e a cultura. A fim de compreender essa transformacéo, o autor nos
relembra que, antes desse periodo, havia duas grandes escolas de pensamento
em termos de filosofia da ciéncia: de um ladestarnalistaque se preocupava
em compreender os cientistas a partir deles mesmos (carreiras, corporagoes,
ideologias), estabelecendo, portanto, uma histéria social dos cientistas ; e de
outro, ainternalista,que procurava reconstituir, de maneira racional, as idéias
cientificas, sem se deixar perturbar pelos outros elementos que estéo fora do
absolutamente cientifico (politica, organizacao, etc.).

Tomando como exemplo o desenvolvimento de uma controvérsia cientifica
tipica sobre a evolugéo da floresta amazonica entre peddlogos e bétamistas
autor procura mostrar os impasses analiticos a que conduzem essas duas
concepgdes polares da « filosofia da ciéncia », propondo reconsiderar a questéo
do conteudo cientifico; para isso, ele a introduz na discussdo das praticas
cientificag. Neste exemplo, B. Latour recupera cinco horizontes diferentes do
problema, todos necessarios e importantes ao trabalho cientifico: os instrumentos
cientificos, que ligam a pesquisa ao mundo da ciéncia; a comunidade cientifica
e os colegas das mesmas especialidades; as aliancas institucionais, nacionais e/
ou internacionais, publicas e/ou privadas; a dimensao politica da questao estudada
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e suas influéncias internas e externas ao estudo e, principalmente, o que sustenta
0s outros quatro horizontes, mas que s6 pode ser pensado a partir deles — a
teoria, a idéia, o conceito ou, numa palavra, o contetdo cientifico. Dependendo
portanto das articulagbes feitas entre esses horizontes, serd extremamente
diferente a configurag&o resultante em termos desse conteudo.

Ao discutir o desenvolvimento do mundo moderno, 0 autor sustenta que,
contrariamente as praticas “pré-modernas” que se esforcavam por estabelecer
numa unica direcdo de pensamento as ligacdes e as articulagcdes entre a natureza
e o0 homem, as préticas “modernas” desdobraram-nas em duas esferas diferentes
e contraditorias, produzindo, crescentemente, uma maior proliferacdo dos
“hibridos” analiticos. Esses “hibridos ou monstros”, nas palavras de Latour,
obrigam a repensar as ligacdes entre a natureza e a sociedade, estabelecendo
um “parlamento das coisas” e indicando que “a durabilidade do desenvolvimento
nao é mais possivel nos quadros de uma teoria da modernizacdo” e que, portanto,
“para tornar-se duravel é preciso deixar de ser e sobretudo de ter sido nfoderno”

Na perspectiva de construcao de um desenvolvimento duravel, Latour ensina
que é preciso romper com a visdo compartimentalizada entre pesquisa, politica
e administracdo publica, buscando compreender a formacéo das “redes sécio-
técnicas®, sua organizacao e/ou redistribuicdo, para poder clarificar as diferentes
operacdes de traducéo que os “hibridos” produzem entre elas. Como mostra
neste texto, sua proposi¢do metodolédgica, em vez de realizar uma epistemologia
da ciéncia, desenvolve uma sociologia, que é também uma antropologia, das
praticas de pesquisa. E, enquanto “a ciéncia repousa sobre a certeza, a pesquisa,
sobre a incerteza, o desconhecido, o risco, o desafio; a ciéncia apdia-se sobre
idéias ou microteorias, a pesquisa sobre praticas; enfim a ciéncia é autbnoma, a
pesquisa é conectavel ou conectada”. Assim, a pesquisa mostra-se efetivamente
mais articulada as questfes da politica e da administracao publica, podendo
fornecer o modelo de sua constituicdo e de sua metodologia de trabalho a
organizacao do “parlamento das coisas” ou “dos hibridos”.
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Hibridos da Modernidade - registros da natureza e da sociedade confundidos

A novidade desse parlamento é que ele estende aos “hibridos” o privilégio
da representacado, da discussdo democratica e do direito. A construgdo do
“parlamento dos hibridos” se dara a partir da experiéncia da politica, da ciéncia
e da administragdo publica. Da politica, ele toma emprestado seu modelo
fundamental, a representacéo incerta e a relagdo de mandato e de “porta-voz”;
da pesquisa, sua organizacao sistematica da prova experimental e de seu registro
cientifico; da tecnocracia, seu modelo de gestéo dos arquivos e de procedimentos
de avaliagdo publica. O mais surprendente é reservado aos tecnocratas, pois
eles sdo obrigados a abandonar o duplo jogo — falar de verdade cientifica aos
politicos e de decisdo politica —, cientistas, para praticar outra forma de duplo
desafio: “traduzir em necessidades cientificas as necessidades politicas e traduzir
em decisbes politicas as decisdes cientificas”.

A pesquisa, portanto, estara encarregada, no “parlamento das coisas”, pelo
estabelecimento de um “protocolo de suas experiéncias cientificas”, de constituir-
se em “porta-voz” desses hibridos que surgem das combinagdes entre as esferas
da natureza e da sociedade nesta “modernidade”, e que séo, cada vez em
maior numero e em maior grau, evidenciados por questfes como a articulagéo
do meio ambiente e da agricultura.
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