PESO OTIMO DE ABATE DE SUINOS.
1. RESULTADOS DE CARCAGA'

RENATO IRGANG? e JOSE FERNANDO DA SILVA PROTAS>

RESUMO - Suinos Landrace x Large White, criados dos 25 acs 80, 100, 120 e 140 kg de peso (trata-
mentos I, I1, Il e IV, com 30, 27, 30 e 28 animais, respectivamente), foram utilizados para determinar
o peso otimo de abate. Destes animais, foram avaliadas as carcagas de cinco machos castrados € cmco
fémeas por tratamento. O comprimento e peso da carcaga fria e drea de gordura em torno do mus-
culo “lorgissimus dorsi” aumentaram do tratamento I ao IV (P < 0,05). O rendimento de carcaga
e drea de olho-de-lombo aumentaram significativamente do tratamento I ao IIT (P < 0,05). A espes-
sura de toucinho sumentou e a relagdo carne/gordura piorou do tratamento I ao 1V, mas as dife-
rengas nern sempre foram significativas (P > 0,05). As quantidades de carne, gordura e ossos, ob-
tidas pela dissecagiio fisica da meia carcaga esquerda, e a quantidade de cortes nobres aumentaram sig-
nificativamente, do tratamento I a0 IV (P < 0,05). O tratamento 1 apresentou a maior propor¢io de
carne na carcagd, e verificaram-se aumentos significativos na percentagem de gordura e diminuigio na
percentagem de pele e ossos com o sumento do peso de abate (P < 0,05). A percentagem de cortes no-
bres ndo diferiu entre tratamentos (P > 0,05), Os resultados indicam que o rendimento de carcaga me-
lhorou, a proporgdo de gordura aumentou, e a proporgdo de came diminuiu com o aumento do peso
de abate.

Termos para indexa¢do: rendimentg industrial, espessura de toucinho, carne, gordura,cortes nobres. -

OPTIMUM SLAUGHTER WEIGHT IN PIGS. 11. CARCASS TRAITS

ABSTRACT - Landrace x Large White pigs slaughtered at 80, 100, 120 and 140 kg {respectively, treat-
ments |, L1, 111 and 1V) were utilized to study optimum slaughter weight. Carcasses of five barrows and
five gilts were used in each treatment. Carcass weight and length and fat area around the lengissimus
dorsi increased from treatment | to IV (P < 0.05). Carcass yield and loin eye area increased from treat-
ment | to |1i {P < 0.05). Backfat thickness and the ratio of loin eya area to fat around the /ong/ssimus
dorsi decreased from treatment | to IV, but differences were not always significant (P > 0.05). The
amount of dissected meat, fat, bone and the amount of lean cuts plus belly in the left-half carcass in-
creased from treatment | to 1V (P < 0.05). Treatment | presented the largest percentage of dissected
lean meat. Percentage of dissected fat increased and percentage of dissected bone decreased with in-
crease of slaughter weight {P < 0.05). Percentage of lean cuts plus belly did not significantly differ

among treatments (P > 0.05). Results indicate that carcass output was improved but proportion of fat
was increased and proportion of lean meat was decreased by slaughtering heavier pigs. :

Index terms: killing out percentage, fat thickness, lean meat, lean cuts.

INTRODUCAD

A determinagdo do peso de abate dos suinos de-
ve levar em conta o retorno econdmico do produ-
tor, da indistria de processamento da carcaga e as
exigéncias do mercado consumidor.

A nivel de produtor, a escolha do peso Stimo
de abate envolve, entre outros fatores, a eficiéncia
de crescimento dos animais. No primeiro trabalho
desta série verificouse que o desempenho dos ani-
mais foi melhor dos 25 aos 80, 100 e 120 kg de pe-
so vivo do que dos 25 aos 140 kg de peso vivo
{Irgang & Protas 1986).
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O estido de caracteristicas de carcaga de sui-
nos com diferentes pesos de abate faz-se necessd-
rio para conhecer seu rendimento e composigio,
proporcionando informagdes relativas ao aprovei-
tamento industrial e complementando informagGes
sobre o desempenho dos animais.

Um mercado consumidor de carne fresca, com
pequeno teor de gordura, poderia exigir a produ-
¢io e industrializagio de animais leves ao abate,
ou, entio, de animais pesados ao abate mas geneti-
camente melhorados e manejados, para produzir
carcagas com grande conteddo de carne magra. A
industrializagio de produtos curados, defumados
ou embutidos, poderia se beneficiar de sufnos mais
pesados ao abate, sempre que estes proporcionas-
sem menor custo de mio-de-obra de processamen-
to da carcaga,
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O objetivo deste trabalho € apresentar resulta-
dos de avaliagZo e dissecagio fisica da carcaga dos
animais, complementando a andlise do experimen-
to “Peso 6timo de abate de suinos” (Irgang & Pro-
tas 1986), exccutado no Centro Nacional de Pes-

" quisa de Sufnos ¢ Aves (CNPSA).

MATERIAL E METODOS

~ Sufnos Landrace (L) x Large White (LW) foram cria-
dos dos 25 aos 80, 100, 120 e 140 kg de peso vivo, for-
mando, respectivamente, os tratamentos I, II, IIl e IV,
com o objetivo de determinar o peso étimo de abate. De
um total de trés machos castrados e trés fémeas utilizados
em cada uma das cinco baias por tratamento, o macho e a
fémea com peso mais préximo ao peso final de abate de
cada tratamento foram utilizados para a avaliagio e disse-
cagfo ffsica da carcaga, totalizando cinco machos ¢ cinco
fémeas por tratamento.

Os animais, pesados ao encerrarem sua participagdo no
experimento e conduzidos ao abatedauro, foram tatuados
e pesados novamente. No dia seguinte, foram abatidos,
seguindo-se a depilagio, extragio das unhas, evisceragio e
inspe¢fo das carcagas, Estas, apds resfriamento, foram pe-
sadas, avaliadas e separadas longitudinalmente ao meio,
utilizando-se, para a dissecagio, a meia carcaga esquerda,
contendo integralmente a cabeca e a cauda.

As medidas de comprimento de carcaga (CC), espessu-
1a de toucinho (ET), drea de olho de lombo (AOL), drea
de gordura {AG) e a relagfo carne :gordura (RCG) foram
executadas segundo o Método Brasileiro de Classificagio
de Carcagas (MBCC), (Associago Brasileira de Criadores
de Sufnos 1973). A paleta (PAL) foi obtida por corte na
jungdo do membro anterior com o tdrax e pesada sem
o pé. O pernil (PER) obteve-se por corte entre atiltimaea
peniltima vértebra lombares e foi pesade sem o pé, Além
destas, foram extrafdas, pesadas e dissecadas as seguintes
partes da carcaga: cabega (CAB), orelha (OR), papada
(PAP), copa (COP), “carré” (CAR), barriga (BAR), cauda -
(CAU), pé (PEP), rim (RIM), sangradouro (SAN) e gordu-'
ra perirrenal (UNTO). A CAB foi separada em carne, gor-
dura, pele, ossos ¢ orelhas; a PAP, em carne, gordura e
pele; a COP foi considerada como carne; a BAR foi
separada em gordura e ossos; a PAL, o0 CAR e o PER
foram separados em carne, gordura, pele e ossos; os de-
mais componentes foram pesados inteiros. O pescogo
(PES) nio sofreu dissecagdo.

A varidvel carne compreende, além do peso da COP,
o somatério da quantidade de tecido muscular dissecado
de CAB, PAP, PAL, CAR e PER. A varidvel gordura
compreende a quantidade de tecido adiposo extrafdo de
CAB,PAP, BAR, PAL, CAR e PER.

O rendimento de carcaga (RC) foi obtido dividindo-se
o peso da carcaga fria (PCF) pelo peso de entrada dos
animais no abatedouro e expresso em percentagem. Como
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cortes nobres considerou-se a soma dos pesos de PAL,
CCP, carne do CAR ou lombinho, BAR e PER. Valores
expressos em percentagem para partes da ca:caqa sdo
relativos ao PCF.

" Qs valores de carne, gordura, pele, ossos e cortes no-
bres referem-se d carcaga inteira.,

Os dados foram analisados pelo seguinte modelo
matemdtico:

Yl_]kl =u+aj+hy + o + (ac)ik + Eijkl, onde:

l- poen =l 5ik=1,2;1m1,,..40;

- vanével dependente;

g = média geral;

aj = efeito do i-<simo tratamento;

bjj = efeito da j-¢sima baia no i-€simo tratamento;

¢ = efeito do k-dsimo sexo;

(ac)jk = interagdo sexo x tratamento;

€ijk] = erro aleatério, onde € ~NID (0,0 2.

0 teste de amplitude miltipla de Duncan foi utilizado -
para detectar diferencas significativas entre mddias de
tratamento ao nivel de §% de probabilidade.

Detathes de manejo e criag¥o dos animais foram descn-
tos por Irgang & Protas (1986).

RESULTADOS

O peso de abate foi o principal fator responsd-
vel pela variagio observada nas caracter{sticas estu-
dadas, concordando com a observagio de Davies
& Kallweit (1979), de que o peso corporal é a
maior causa de variagio na composigdo de carcaga -

de animais produtores de carne, Verificouse que

baia dentro de tratamento, sexo das carcagas e in-
teragioc tratamento x sexo, somente em algumas
caracter{sticas foram causas significativas de varia-
¢io.

Na Tabela 1, sfo apresentados o nimero, os pe-
sos médios, final e de entrada, no abatedouro dos
animais utilizados para avaliagio e dissecagio da
carcaga. As diferengas entre os pesos médios no
abatedouro e na granja correspondem a perdas no

-decorrer do transporte, as quais aumentaram do

tratamento [ ao IV,

Médias e erros-padrio de algumas caracter{sticas
avaliadas segundo 0 MBCC sio apresentados na Ta-
bela 2. Equagdes lineares e quadriticas de regres-
sio das caracterfsticas mais importantes de carca-
ga no peso de abate e suas representagdes grificas
sio apresentadas, respectivamente, na Tabela 3 ¢
nas Fig. 1 a 7, O PCF, o CC e a AG, aumentaram
linear e significativamente do tratamento I a0 IV.
O RC ¢ a AOL aumentaram significativamente do
tratamento I ao III, ¢ apresentaram tendéncias de



PESO OTIMO DE ABATE DE SUINOS

estabilizagdo entre 120 e 140 kg de peso de abate,
sem se vetificar, porém, significincia estatfstica
dos coeficientes quadriticos de regressio. A ET
aumentou do tratamento I ao IV em todas as trés
medidas ¢ na média, mas diferengas significativas
foram observadas, via de regra, somente a0 se com-
pararem os tratamentos I e Il com III e IV, A RCG
piorou dos tratamentos I ao IV, mas diferengas

significativas foram detectadas somente entre os

tratamentos I e lI, I e IV, Il e IV (P < 0,05).

133%

Mddias e erros-padrio para as demais carac-
terfsticas de carcaga sio apresentados na Tabe-
la 4, Diferengas entre as médias de todos os tra-
tamentos foram estatisticamente significativas para
CAB, PES, PAP, COP, PAL, BAR, PEP ¢ UNTO,
verificando-se aumento de peso destas partes com
o aumento do peso de abate dos animais. O peso
de OR, CAR e CAU aumentou significativamente
dos tratamentos I ao III, ndo se verificando dife-
fengas significativas entre os tratamentos Il e IV.

TABELA 1. Numero de observages, médias e desvios-padrio do peso dos animais ao final do experimento o entrada
no abatedouro, e percentagens de perda de peso por tratamento,

NUmero Peso final Peso abatedouro :
Tratamento® de {kg) (kg) Perdas
observagdes . X DP X oPr (%6}
| 10 80,5 3,2 80,0 3.5 0,62
1] 10 102,8 34 1014 3.9 1,36
1 10 1229 26 1214 29 1,22
v 10 143,2 4,6 141,2 4,8 1,39

8 |, 1, 11 e IV: sulnos criados dél 25 aos 80; 100; 120 e 140 kg, respectivamente.

TABELA 2. Médias por tratamento para algumas caracteristicag definidas pelo Método Brasileiro de Classificagio de

Carcagas, e erros-padrio.
Tratamentos
Erro-
Caracter{sticas’ ) 1 m v padrio
Média

Peso de carcega fria - PCF {kg) 63,6° 82,6 101,5° 120,19 1,03
Rendimento de carcaga - RC (%) 79,62 81,8 83,6° 85,1¢ 0,51
Comprimento de carcaga- CC (cm) 83,28 1007 104,9¢ 109,2" 0,68
Espessura de toucinho - paleta {cm) 3,77 4,18 4,80 5,2 0,18
Espessura de toucinho - lombo lem) 2,48 2,69 3,1b a b 0,12
Espessura de toucinho - garupa (em) 2,78 3,080 3,38b 3.4b 0,22
Espessura de toucinho - média (cm) 2,99 3,22 agb 4,00 0,14
Area de gordura - AG lem?) 21,7° 24,80 32,2° 36,0d 0,96
Area de olho de lombo - AOL fcm?) 30,09 32,60 38,3° 39,5° 0,85
Relag3o carne: gordura « RCG (1: ) 0,739 0,76 0,84 0,92° 0,03

1

A Tabela 5 indica que, com excegZo do peso da
pele, as quantidades de carne, gordura, ossos e cor-
tes nobres aumentaram significativamente do trata-
mento I ao IV (P < 0,05). O maior percentual de

As médias dos tratamentos seguidas da mesma letra ndo diferem estatisticaments (P > 0,05),

carne OCOIreu nas carcagas do tratamento I, nio se
verificando diferengas significativas (P > 0,05) en-
tre os tratamentos II e III e entre os tratamentos
II1 e IV, Na percentagem de gordura, verificaram-
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se aumentos significativos (P < 0,05) dos trata-
mentos 1 ao 111, mas nio do 1II ao 1V. A percenta-
gem de ossos também diminuiu 4 medida que au-
mentot o peso de abate (P < 0,05), observando-se
tendéncia semelhante na percentagem de pele. A
percentagem de cortes nobres nio apresentou dife-
rengas significativas entre tratamentos e permane-
ceu ac redor de 75% a 76%.

Na Tabela 6 verificase que o tratamento [ pro-
porcionou as maiores percentagens de carne na

R. IRGANG e J.F. DA S, PROTAS

PAL e no PER (P < 0,05), ndo se verificando, via
de regra, diferengas significativas entre as médias
dos demais tratamentos. A percentagem de carne no
CAR nio apresentou diferengas significativas en-
tre tratamentos, excegdo feita ao tratamento III,
onde ocorreu a menor percentagem. As percenta-
gens de gordura na PAL, no PER e no CAR nio .
diferiram significativamente do tratamento I ao II
e do tratamento Il ag IV (P > 0,05}, mas foram
significativamente maiores (P < 0,05) nos-dois
primeiros tratamentos.

TABELA 3. Equaghes de regressio de caracteristicas de carcaca de suinos (y) no peso de abate (x) e coeéicientei de xegreuiu(Ri).

100 120 140
PESO DE ABATE (ka}

FIG. 1. Rendimente de carcaca de sulnos, abatidos com
diferentes pesos.
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Caractoristica y=bg+byX, R (%) ¥ =bg +by Xy +bgXa® R? (%}
Rendimento de carcaca (%) y=72,9"* +0,086%* X, 65,0 v = 69,0 + 0,169"% - 0,0003™ X, 65,4
Comprimenta de cerceca fem) ¥ = 74,44 + 0,246 X, 86,1 ¥ =47,9%% + 0,740%* X, - 0,0021™ X, B9,0
Espessura média de tout. em) ¥y =1,43"*+0,0183** X, 60,9 ¥ =1,08"% + 0,0246 " X1 - 0,00003™ X, 60,9
Area da lombo fem’} y =17,79** + 0,154 X, 53,4 v =2.26" + 0,444 X, - 0,0013 X, 55,0
Area de gordyra em?) ¥ 1,48M 40,2427 X, 80,4 y=9.57™+0,001™ X, - 0,0007" X, 80,6
Peso da paleta (kg ¥ =1,19"* +0,0834"* Xy 83,1 y=1,80"+0,0256™ X, +0,00026" X, 93,5
Peso do “carrd” {kg) ¥ = 0,676" + 0,0648°* X, 74,2 ¥ =-6,95* +0,197%* X, - 0,00068* X, 784
Garne no “carrd” {kg} ¥ = 0,952°* +0,0201** X, 82,4 y = -2,28M8 + 0,0805** X ~ 0,00027* X, 87,1
Peso da barriga (kg) ¥ *=2,336%% + 00871 X, 94,2 ¥ = =0,0213" + 0,0439" X, +0,0002" X, 94,4
Peso do pamil (kg) y =-0,747% + 0,1255%* X, 8,1 “y=0,395" + 0,1042** X, +0,00008M5 X; 98,1

. Carne no parnil (kg ¥ =0,93%* +0,0644** X, 92,7 y=1,47™ + 0,644 X, + 0,000045" X, 92,7
Ossos {kg) y =1,85%* 4 0,103%* X, 92,8 ¥ = =1,995™ 4 0,176%* X, - 0,000327 X, 63,2
Pele (kg} ¥ = 0,850* + 0,0359"* X, 3.0 v = 238"+ 0,0073™ X, +0,000128"% X, 732
*xy=xi
ns = Ndo-significativo.

* P <0086
**p < 0,01
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FI1G. 2. Comprimento de carcaga e espessura média de
toucinho de suinos, abatidos com diferentes pe-
SOS. ‘
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FIG. 3. Areas de olho de lombo e de gordura de sufnos,
abatidos com diferentes pesos.

9.0

8,0 CA-RN/
e /

g 60 /

Q

o .

W 50
40 CARNE NO “CARRE"
3.0 4 “-___-__,--
201

¥

80 100 120 140
PESO DE ABATE (kg)

FI1G. 5. Peso do “carré” e da carne no “carré" de suinos,
sbatidos com diferentes pesos.

Coeficientes de regressfo linear das quantidades
e percentagens de carne, gordura e cortes nobres
no PCF sio apresentados na Tabela 7. Os coefi-
cientes foram positivos para as caracterfsticas rela-
cionadas com quantidade, tendo ocorrido, porém,
maior deposigio de gordura do que de carne, por
unidade de aumento de peso ac abate. Em relagio
aos valores percentuais, verificou-se que, para cada
quilograma de aumento de peso, ocorreu diminui-
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‘9,0
80
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PESO (kg}

6.0 1

50
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80 100 120 140
PESO DE ABATE (kg}

FIG. 4. Peso da paleta e da barriga de suinos, abatidos
com diferentes pesos.
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8,0- -"_.,,
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60 -
40
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PESQO DE ABATE {kg)

FIG. 6. Peso do pernil @ da carme no perin 02 3UINOS,
abatidos com diferentes pesos.

¢30 na propor¢do de carne e aumento na propot-
¢io de gordura, nio se verificando, porém, dimi-
nuigfo- estatisticamente significativa na percenta-
gem de cortes nobres.

DiscussAo

Perdas de peso no transporte de animais da
granja ac abatedouro foram maiores nos animais

Pesq. agropec. bras., Brasflia, 21(12):1337-1345, dez. 1986.
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mais pesados e podem se constituir em desvanta-
gem quando da comercializagfo dos mesmos. Per-
centagens de perda entre 1,2% ¢ 1,4% para os ani-
mais abatidos entre 100 e 140 kg sugerem que as
perdas nesta faixa foram proporcionais aos pesos
de abate,

17

15

PESO {kg)

80 100 120 140

PESO DE ABATE (kg}

FIG. 7. Peso da guantidade de ossos e de pele na carcaga
de suinos, abatidos com diferentes pesos.

R.IRGANG ¢ J.F. DA 5. PROTAS

Aumentos lineares do RC sugerem que o apro-
veitamento industrial de carcagas pode ser melho-
rado 4 medida que o peso de abate dos animais au-
menta, com um limite possivelmente ao redor de
120 kg, peso que apresentou tendéncia 3 estabiliza-
¢io. Aumentos lineares no RC, com aumento de
peso da carcaga, foram documentados também por
Hansson et al. (1975) e Machado Neto et al.
(1984), tendo os primeiros observado menor au-
mento do RC entre 110 ¢ 130 kg em relagio a ou-
tras faixas de peso de abate, segerindo uma esta-
bilizagio a0 redor de 130 kg de peso. '

Os valores médios de CC foram semelhantes aos
obtidos por Machado Neto et al. (1984) utilizando
o MBCC. A diferenga de CC entre os tratamentos
Iell, 1 e 1l eIl ¢ IV foram, em média, de 7,5;
4,2 e 4,3 cm, respectivamente.

A exemplo do observado por Braude et al.
(1963), Moen & Standal (1971), Hansson et al.
(1975), Neely et al. {1979) e Christian et al.
(1980), a deposi¢do de gordura aumentou com o
aumento de peso de abate dos animais. Este au-
mento verificou-se tanto na paleta como no lombo
e na garupa, A AG ao redor do misculo longo dor-
sal refletiu 0 aumento da deposigiio de gordura na
regifo lombar e determinou pior RCG ¢om aumen-

TABELA 4. Médias por tratamento para partes componentes de meias-carcagas, e erro-padrio.

Tratamentos
Erro-
Caracter(sticas’ I Il i v padrio
Média

Cabeca- CAB (ka)? 3,412 4,189 4,89¢ 5,474 0,05
Orelhas - OR tkg)? 0,422 o0.50P 0,64¢ 0,64 0,03
Pescogo - PES {ka) 0,67 0,09 1,04° 1,41¢ 0,03
Papada - PAP (ka) 0,992 1,200 1,43¢ 1,00d 0,05
Copa- COP (kg 1,912 2,360 3,07¢ 3,559 0,10
Paleta - PAL (kg) 5623 7,440 8,71¢ 10,969 0,17
“Carré' - CAR (kg 4972 6,02 8,27° 8,07° 0,22
Barriga - BAR (kg) 4,772 6,540 8,29¢ 10,209 0,17
Pernil - PER (kg) © 5,332 12,24b 1457° 17,304 0,17
P& e pata - PEP (kg) 0,79% 1,030 1,09¢ 1,27¢ 0,02
Sangradouro - SAN {kg)? 0,269 0,36Y 0,253 g,42b 0,02
Gordura perirrenal - UNTO {kg)? 0,529 0,77° 1,18¢ 1,849 0,08
Cauda - CAU® (kg) ‘ : 0,082 0,107 0,13% ‘0,110 0,01

1

Refere-se & carcaca inteira.
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As médias dos tratamentos seguidas da mesma letra ndo diferem estatisticamente (P > 0,05).
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TABELA 5. Médias por tratamento das quantidades totais e percentagens de carne, gordura, pele, 0ssos e cortes nobres

em relagdo 4 carcaga inteira e erro-padrdo.

Tratamentos
Erro-
Caracter[stica® | I 1 v padrido
Média

Carne (kg 29,22 36,20 42,8¢ 49,59 0,62
(%) 45,08 43,60 42,206 41,2¢ 0,60

Gordura  (kg) 18,33 26,60 34,4° 41,79 0,78
(%) 28,79 30,8b 33,9° 34,7° 0,64

Pele (ka) 3,7 4,70 510 6,1¢ 0,11
{%) 5,89 5,7° 5,00 5,0° 0,17

Ossos {kq) 10,09 12,5 14,9¢ 16,49 0,20
(%) 15,72 15,00 14,79 13,6° 0.23

Cortes {kg) 48,22 63,00 76,7° 91,49 0,79
nobres (%) 75,83 75,92 75,52 76,12 0,29

1

As médias dos tratamentas seguidas da mesma letra nfo diferem estatisticamente (P > 0,05).

TABELA 6. Médias e erro-padrio por tratamento das percentagens de carne e de gordura na paleta, “carré™ e pernil.

Tratamentos
Erro-
Percentagermn Cor'nporuentel | 1l It v padrid
Média (%)
Paleta 60,83 58,2P 57,50 56,80 0,77
Carne ..Carra" 50,12 48,43 44,80 48,080 1,33
Pernil 65,32 62,20 . 60,0%¢ 69,9¢ 0,77
Paleta 20,52 .70 25,0° 26,8° 1,20
Gordura “Carra" 27,42 23,33 a3,4b 33,30 1,76
Pernil 18,92 21,42 25,8P 2,00 0,84

1

TABELA 7. Equagdes de regressio linear das quantida-
des e percentagem de carne, gordura e cortes
nobres de toda a carcaga (y}, no peso de
abate dos animais (x). ’

¥ by +by X

Carne (kg) 8,52ns +0,2604** X,

{35) 49,85*%+0,0617** X,
Gordura {kg} -13,31**+0,3802** X,
(%) 19,34+ 0,1071** X,

Cortes nobres (kg) -7,13"*+0,6851"** X,

(%) 75,86**+0,0001ns X,

ns = Nao-significativo.
** P < 0,01, respectivamente.

As médias dos tratamentos seguidas da mesma letra ndo diferem estatisticamente (P > 0,05).

to de peso de abate dos animais, Isto ocorreu, mes-
mo tendo a AOL demonstrado crescimento cons-
tante até 120 kg de peso dos animais, quando pas-
sou a desenvolver-se mais lentamente. Carr et al.
{1978} e Martin et al. (1980) observaram, também, ~
crescimento curvilinear da AOL, o qual se estabili-
zou entre 113,6 ¢ 136,4 kg eentre 126,02 137,0 kg
de peso dos animais, respectivamente. A maior di-
ferenca da AOL nos pesos de abate considerados
neste trabalho ocorreu entre 100 e 120 kg de peso
(5,7 cm?) e foi acompanhada também pelo maior
aumento na drea de gordura ao redor do longo dor-
sal (7,4 cm?). Ao crescimento mais lento da AOL
entre 120 e 140 kg dos animais, correspondeu uma
diminui¢io do peso do CAR.
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" Aumentos médios constantes ao redor de 6,6 a
7,0 kg na quantidade de carne na carca¢a do trata-
mento [ ao II, Il ao 11l e III ao IV indicam aumen-
tos lineares (b = 0,260, P < 0,01} na deposigio de
proteina nos sufnos criados até 140 kg de peso vi-
vo. Doornenbal {1971) observou que o acréscimo
didrio médio de proteina na carcaga aumentou de
modo quase linear em sufnos abatidos em doze in-
tervalos constantes de peso entre 10 e 132 kg, con-
cluindo que sufnos do tipo catne sio capazes de
produzir tecido muscular em taxas linearmente
crescentes no perfodo considerado. Ao analisar o
tecido gorduroso das mesmas carcagas, Doornenbal
(1972) observou, no entanto, que o acréscimo did-
rio médio de gordura também aumentou de modo
linear e que, com o aumento do peso vivo, a pro-
porgdo relativa de gordura superou a de carne, Este
fato foi também observado neste estudo, pois a
menor percentagem de carne cbservada em relagio
ao PCF, com o aumento de peso de abate, foi com-
pensada pelo aumento da percentagem de gordura
na carcaca. Em todos os tratamentos, verificou-se,
porém, maior quantidade de carne do que de gor-
dura na carcaga.

Aumentos no peso dos cortes nobres, com au-
mentos do peso de abate e sem diminuicio de sua
percentagem em relagio ao PCF, indicam que a
disponibilidade dos princpais cortes comerciais se
manteve proporcional aos pesos de abate estuda-
dos. Isto sugere que, se, por um lado, a utilizagio
de sufnos mais pesados ao abate poderd aumentar
o rendimento industrial, possibilitando reduzir os
custos de mao-de-obra de beneficiamento da car-
caga, por outro, poderd causar aumento da parti-
cipagio de tecido gorduroso na carcaga, com a re-
dugio do tecido muscular, fato que deve ser con-
siderado em fungio das exigéncias do mercado
consumidor.

CONCLUSOES

O trabalho indicou que o abate de suinos mais
pesados proporcionou aumento no rendimento da
carcaga e no peso dos principais cortes industriais,
sem alterar significativamente a percentagem des-
ses cortes,

A dissecagio ffsica da meia carcaga esquerda
evidenciou, no entanto, que, 4 medida que aumen-
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tou o peso de abate, ocorreu diminui¢io na per-
centagem de carne e aumento na percentagem de
gordura da carcaga, Mesmo assim, a quantidade de
carne foi sempre superior 4 quantidade de gordura
na carcaga.

A determinagdo do peso 4timo de abate depen-
de das exigéncias do mercado consumidor e do
custo de industrializagdo de carcagas com diferen-
tes pesos, considerando-se as alternativas industriais
que apresentam suinos de boa qualidade, quando
abatidos entre 80 e 140 kg de peso.
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