USO DE COLETOR DE SUCCAO
NO ESTUDO DA ENTOMOFAUNA EM UM POMAR CITRICO!

EVANDRO FERREIRA DAS CHAGAS® & SINVAL SILVEIRA NETO?

RESUMO - A pesquisa foi conduzida em um pomar c¢itrico, em Piracicaba, SP, visando levantar as es-
pécies de pequeno porte, bem como analisd-las faunisticamente. As amostragens foram feitas com um
coletor de sucgdo modelo AS-ESALQ. Semanalmente, escolheram-se dez plantas ao acaso €, em torno

. de cada copa, efetuaram-se vinte tomadas de sucgdo, A entomofauna aos niveis de familia e espécie foi

melhor representada pela ordem Coleoptera. As espécies Aleurothrixus floccosus (Maskell, 1896) e
Toxoptera citricidus (Kirk, 1907),em face dos {ndices faunisticos apresentados foram consideradas
pragas, propriamente ditas, de citros, O método de amostragem usado £ vilido para estudos de dinimi-
ca populacional de insetos de pequeno porte,

Termos para indexagio: citros, Citrus sinensis, insetos-pragas, indices faunfsticos.

THE USE OF SUCTION SAMPLER IN THE STUDY
OF THE ENTOMOFAUNA IN A CITRUS ORCHARD.

. ABSTRACT - This research on the entomofauna in a Citrus orchard in Piracicaba, SP, Brazil, was done

with the intention to collect the smaller sized species and to analyse them faunistically. The colections .
were realized with a portable vacuum sampler modet AS-ESALQ. Every week ten trees were selected
at random and twenty sections were effected from each crown. At the family and species level the

"order Coleoptera was best represented. The faunistical indices showed that the species Aleurothrixus

floccosus {Maskell, 1896) and Toxoptera citricidus {Kirk., 1907) have to be considered real insect pests

of Citrus. The sampling method used showed to be valid for studying population dynamlcs of small
sized insacts,

Index terms: Citrus sinensis, insect pests, féynistical indices.

INTRODUGAD

As pesquisas entomoldgicas no campo da citri-
cultura sio bastante significativas em niimero e ¢n-
volvem os mais diferentes estudos, variando nos
aspectos taxondmicos, morfolbgicos, de controle e
ecoldgicos, No entanto, hi uma defasagem muito
grande no que se refere ds pesquisas ecolégicas que
visem avaliar a estrutura da entomofauna que
coabita em pomares de citros,

No estudo de dinimica populacional envolven-
do artrépodes, t&m sido empregados os mais diver-
sos métodos de amostragem, em busca de uma efi-
ciéncia maior. Todavia, o estabelecimento de um
método padrio que pudesse precisar, em bases
reais, populagdes de artrépodes em hiébitats espe-
cificos é meramente impossfvel em face de inGime-
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ros fatores inerentes i espécie estudada, ou A
ordem econdmica e mesmo a erros operacionais.
Assim sendo, a cada grupo estudado € adotada a
metodologia que mais se coaduna com a hipétese
formulada, para a obtengio dos resultados almeja-
dos. _ ' :

Hills (1933}, ao estudar populag3es da cigarri-
nha Eutetrix tenellus (Baker) em cultura de be-
terraba, substituiu o tradicional método de coleta
com rede entomologica, em face is desvantagens
apresentadas, pelo uso de uma pipeta de sucgio e
de um coletor elétrico a védcuo, portdtil, A partir
de entido, descortinou-se a possibilidade do uso do
coletor de sucgio como uma nova & eficiente
ferramenta na amostragem de artrépodes de pe-
queno porte,

Dietrick et al. (1959) adaptaram um ventilador -
de alta velocidade para amostrar artrépodes de
uma 4rea equivalente a um metro quadrado, em
campos de alfafa, Sugeriram também que modifi-
cagdes processadas nesse equipamento seriam por
demais vantajosas em estudos de artrépodes que vi-
vem em outros vegetais e, possivelmente, em irvo-
res.
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O coletor de sucgdo a vicuo passou a ter consi-
der4vel interesse para o método de amostragem em
forragei.ras, exatamente por amostrar todaa planta
acima do solo, o mesmo nio acontecendo com a
rede entomolbgica, conforme trabalhos de Stern
(1961), Callahan et al. {1966), Yeargan & Cothran
(1974), Prues & Whitmore {1976) e Henderson &
Whitaker (1977).

Na irea de algodio, os estudiosos, a exemplo de
Leigh et al. (1966), Falcon et al. {1968), Dinkins
et al. (1970), Harding et al. (1976} e Pieters
{1978), também demonstraram grande interesse
pelo emprego do amostrador a védcuo como méto-
do deveras vantajoso, na determinacio de densi-
dades populacionais de insetos-pragas ou benéfi-
cos que coabitam essa cultura,

O coletcr de sucgio, originalmente denominado
D-Vac, também vem sendo usado como método de
amostragem de artropodes que vivem na cultura da
soja, de acordo ¢om as pesquisas efetuadas por
Shepard et al, (1974} e Mayse (1978),

No estudo da amostragem sazonal espacial para
pequenas populagdes de dcaros (Panonychus citri
McGregor), nas ireas produtoras de citros na Cali-
fornia, Shaw et al. (1968) usaram um amostrador
de sucgio D-Vac, modelo 1, realizando 250/300
suc¢des ou combinagdes de sucgdes e redadas, nas
extremidades dos ramos, a partir de 0,5 m -2,5 m
acima do solo, em 80/100 4rvores.

Embora os trabalhos reportados antetiormente
restrinjam-se  aplicabilidade do amostrador D-Vac
em estudos de comunidades, outras tipos de arma-
dilhas tém sido largamente empregados nas andlises
de entomofaunas em diversos locais, com énfase
especialmente em armadilka luminosa e de suegio,
modelo Johnson {1950).

Estudos de dispersio aérea de diferentes grupos
de insetos (Bowden & Dean 1977); distribuigio
temporal e espacial de populagdes aéreas de tipuli-
deos (Service 1973); atividade ¢ comportamento
de Operophtera brumata (L.) {Alma 1970); efeito
de quebra-vento na distribuigio da entomofauna
de pomares de péras e magds (Lewis & Smith
1969) foram investigados em seus diversos aspec-
tos com o uso de armadithas de sucgdo,

No Brasil, o estudo do comportamento de ento-
mofaunas tem sido efetuado dos mais diferentes
ingulos, destacando-se a armadilha luminosa como
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um dos principais métodos de amostragem usadas
pelos entomologistas, de acordo com pesquisas
efetuadas por Silveira Neto (1972), Tarragb
(1973), Link (1976), Coelho et al. (1979), Chagas
et al. (1979), Busoli (1979) e Cividanes (1979).

Com fundamento nesta conjuntura, desenvol-
veu-se a presente pesquisa, que tem como objetivos
bisicos o estudo da aplicabilidade do coletor de
sucgdo no levantamento das espécies de pequenc
porte, presentes em pomares citricos, e a andlise
faun{stica das espécies amostradas,

MATERIAL E METODOS

A pesquisa foi conduzida no municipio de Piracicaba,
SP, mais precisamente no campus da Escola Superior de
Agricultura “Luiz de Queiroz™, da Universidade de S3o
Paulo (ESALQ/USP), no periodo de janeiro a dezembro
de 1977, usando-se como unidade amostral um pomar de
citros (Citrus sinensis Qsbeck), composto de 100 plantas
de diversas variedades, com idade média de dez anos, ocu-
pando uma drea aproximada de 5.000 m?,

Os insetos foram coletados semanalmente, usando-se
um coletor portdtil de sucgio, modelo AS-ESALQ, es-
cothendo-se ao acaso dez plantas. Em cada uma delas,
efetuaram-se 20 tomadas de sucgdo em volta da copa,
aproximando-se o bocal coletor do aparelho, das porgbes
terminais dos ramos das plantas, Em seguida, os insetos
foram retirados do saco receptor do coletor e imediata-
mente transferidos para recipientes de vidro, onde foram
mortos com éter etilico. No laboratério, procedeu-se i
selegdo dos insetos nos respectivos faxa, visando identi-
ficd-los ao nivel de suas espécies.

Po nimero total de espécies e individuos amostrados,
realizou-se o cdlculo dos Indices faunfsticos de diversidade
e freqiiéncia e se determinaram os {ndices de constincia,
abundincia, domindncia e freqgiiéncia para as espécies e
individuos das seguintes ordens; Homoptera, Hemiptera,
Coleoptera ¢ Diptera.

Nos cdleulos dos indices em referéncia, procedeu-se
da seguinte maneira;

a) Indice de diversidade - Analisado em fungio da
equagdo proposta por Margalef (1951):

5-1
as= R
LN

onde:

S = numero de espécies;

LN = logaritmo neperiano go niimero de individuos.

b} Freqiiéncia - Estimada pela participagdo percentual,
do nimero de individuos, dentro de cada grupo considera-
do.
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¢) Constincia - Determinada através da férmula:

onde:

P = mimero de coletas apresentando a espécie estu-
dada;

N = mimero total de coletas efetuadas.

Em fungdo dos resultados obtidos, as espécies foram
distribuidas em categorias, de acordo com a classificagio
de Bodenheimer citado por Dajoz (1971);
espécies constantes (W): presentes em mais de 50% das co-
letas; ‘
espécies acessdrias (Y): presentes em 25% a 50% das cole-
tas;
espécies acidentais (Z): presentes em menos de 25% das
coletas,

d) Dominéncia - Calculada pelo método de Kato etal.,
referido por Laroca & Mielke (1975), a saber;

ny Fy
Limite superior (LS) = - 100
} n, + 0, FO
onde:
n= 2(k+1)y
n;= 2 (N ~K + l).
ny Fy
Limite inferior (LI) = |1 -————| . 100
nz + 0y Fy
onde:
ng = 2(N-K» 1)
ny = 2{(K+1);
N = nimero total de individuos capturados;
K = nimero de individuos de cada espécie;
Fg = valor obtido através da tabela de distribuigdo de

F, ao nivel de 5% de probabilidade, nos graus
de liberdade estabelecidos pelos valoresden, e
n;.

Foram consideradas espécies dominantes apenas aque-
las cujo cdlculo do LI foi maior que do LS, para o valor de
K=0.

e) Abundincia - Para este indice; adotou-se uma medi-
da de dispersdo usada por Silveira Neto et al. (1976), cal-
culando-se o desvio padrdo, o erro padrio da média, o in-
tervalo de confianga (IC) e o teste ““t”, a 5% e 1% de pro-
babilidades, A estimativa da abundancia das espécies obe-
deceu as seguintes classes:

rara (-}: nimero de individuos situado entre os limites
inferiores do IC, a 1% de probabilidade;

dispersa (0): nimero de individuos situado entre os li-
mites inferiores do IC, a 5% e 1%;

comum (=): ndmero de individuos situado dentre do
IC, a §%;
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abundante (+): nimero de individuos situado entre os
limites superiores do IC, a 5% e 1%;

muito abundante (x): nimero de individuos maior que
0 limite superior do IC, a 1%.

RESULTADOS E DISCUSSAD

Das amostragens efetuadas, 132 espécies foram
identificadas, perfazenda um total de 5.735 indivi-
duos. Essas espécies foram classificadas em oito di-
ferentes ordens e 53 familias.

As investigagdes processadas na comunidade de
insetos, em citros, serviram de base para-analisar as
seguintes caracteristicas faunfsticas: :

a) Indice de diversidade

Os dados referentes aos indices de diversidade
da comunidade estudada, encontram-se sumariados
na Tabela 1.

Em uma populagio de 132 espécies coletadas
obteve-se um indice de diversidade (o) de 15,1, o
que permite afirmar ser este relativamente alto, de
conformidade com o critério adotado por Civida-
nes (1979}, ciue encontrou valores equivalentes ao
estudar os coledpteros relacionados com a cultura -
da cana-de-aglicar, em trés regides do Estado de
S3o Paulo. '

Dos resultados obtidos por Nakao (1968), esti-
mou-se o indice de diversidade para a comunidade
investigada, que foi de 13,0. A proximidade entre
esses indices obtidos permite afirmar que os poma-
res estudados eram semelhantes, em termos de co-
munidade.

b} Fregiiéncia

Os valores numéricos relativos as freqiiéncias
dos diferentes taxa amostrados no pomar de citros,
estio expressos na Tabela 2.

A ordem Coleoptera {37,7%) destacou-se como
a mais representativa, ao nivel de familia, seguida
pela ordem Diptera (17,0%), as demais, com meno-
res percentuais, ficando .a ordem Hymenoptera
com apenas 1,9% de freqliéncia. Em relacio is
espécies, a ordem Coleoptera também figurou
como a de maior freqiiéncia. .

No cdmputo desses resultados observou-se que -
as ordens de maior destaque em relagio ao nitmero
de espécies e individuos coletados, sio: Coleopte-
ra, Homopfera, Diptera e Hemiptera, o que com-
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prova a aplicabilidade do aparelho para coletas
dessa natureza, fato também comprovade por
Johnson et al, (1955, 1957) e Southwood & Plea-
sance (1962), quando da realizagio de pesquisas
de comunidade, através do uso de coletor portitil
de sucgio.

No que se refere 3 distribui¢o das espécies po-
sicionadas em suas respectivas categorias superio-
res, os valores expressos em percentagens estio re-
produzidos nas Fig, 1 a 4.

Para a ordem Hemiptera (Fig. 1), a maior fre-
qiiéncia conseguida diz respeito & familia Miridae

TABELA 1. Indices de diversidade da entomofauna amos-
trada em citros, no ano de 1977, Piracicaba,
SP,

N? de espécies NO de indi\}fduos

Ordens (s) . i [+

Orthoptera 2 3 09
Hemiptera 21 59 4,9
Homoptera 27 1.792 3.5
Neuroptera 4 64 0,7
Coleaptera 57 754 8,5
Lepidoptera 8 11 29
Diptera 10 3.038 1.1
Hymenoptera 3 14 08
Total 132 5,735 15,1
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{52,5%), sucedida por Lygaeidae e Pentatomidae,
ambas com 14,3% de freqiiéncia.

Encontrou-se, na ordem Homoptera (Fig. 2},
uma percentagem de 74,1% na familia Cicadellidae,
sendo esta a mais significativa dentro do taxom,
acompanhada da familia Membracidae (7,4%), e
freqiiéncias de 3,7% em cada uma das restantes,

Na ordem Diptera (Fig. 3), a familia Chloropi-
dae representou 20,0% das espécies coletadas,
sendo que as demais mostraram 10,0% de freqiién-
cia, cada uma,

A familia Coccinellidae, pertencente i ordem
Coleoptera (Fig. 4), exibiu uma freqiiéncia de
24,6%; fol exatamente nesta familia que se encon-
trou o maior nimero de espécies predadoras. Em
segundo lugar, ocorreu a famfilia Chrysomelidae
com 23,0% de freqiiénciay nas outras categorias, os
percentuais obtidos variaram de 1,7% a 9,0%.

Na Tabela 2, observa-se também que, em rela-
¢io aos totais de individuos, as ordens Diptera e
Homoptera foram mais representativas, com 53,0%
e 31,2%, respectivamente,

As caracter{sticas de comportamento e de tama-
nho dos ortdpteros justificam a baixa percentagem
de extragio (0,1%), concordando com Hills
(1933), quando afirmou que o amostrador do tipo
sucgio é eficiente para insetos de pequeno porte,
No caso dos lepidépteros, cujo percentual dé cole-
ta foi de apenas 0,2%, também est de acordo com
os resultados de Shepard et al. {1974), os quais

TABELA 2. Fregiiéncias obtidas nas diferentes categorias taxondmicas amostradas em citros, no ano de 1977, Piracica-

ba, SP.
: Familias Espécies Individuos
Ordens
A N® % N° % N %

Orthoptera 2 33 2 1.5 3 0.1
Hemiptera 6 11,2 21 15,9 59 1,0
Homoptera 7 13,3 27 204 1.792 312
Neuroptera 3 5,6 4 3,0 64 11
Coleoptera 20 37.7 57 43,2 654 13,2
Lepidoptera 5 9,5 8 6,1 - 1 0,2
Diptera . 9 17,0 10 76 3.038 63,0
Hymenoptera 1 1,9 3 2,3 14 02
Total 53 100,0 132 100,0 5,735 100,0
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I:] 52,5% 9,5%
ZZZ] 28,6% 9,4%

Miridae

FIG. 1. Comparag¢des percentuais das familias da ordem Hemiptera amostradas em citros, ng ano

de 1977,
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C %  [EEE7.4% = =]18,5%

Cicadellidae

FIG. 2. Comparaces percantuais das familias da ordem Homoptera amostradas em citros, no ano
de 1977,
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encontraram baixa estimativa populacional em to-

das as espécies de lepidopteros, em soja.

¢} Constincia, dominancia e abunddncia

_Estes {ndices, cujos resultados encontram-se re-
gistrados nas Tabelas 3 a 6, e sdo concernentes is
ordens Hemiptera, Homoptera, Coleoptera e
Diptera, foram analisados separadamente, em fun-
3o das freqiiéncias de espécies e individucs amos-
trados. .

Na ordem Hemiptera (Tabela 3), somente as es-
pécies Paramixia carmelitana (Carvalho, 1948),
Pachybrachius bilobata (Say,1831) e Mormidea
maculata (Dallas, 1851) despontaram como muito
abundantes, acessérias e dominantes, concomitan-
temente. As demais foram acidentais e comuns,
excegdo feita ds espéeles Antias gaucha (Carvalho
& Gomes, 1972)e Taylorilygus pallidulus (Blan-
chard, 1852), consideradas abundantes. As espécies
P, carmelitana, P. bilobata e M, maculata nio sio
reportadas como pragas de citros; no entanto, po-
dem vir a causar danos econdmicos, pois sio espé-
cies fitbfagas e apresentam essas caracteristicas
faunfsticas, Esta condigdo, entretanto, nio poderia
ser extrapolada para a espécie Plezodorus guildini
(Westwood, 1837), conhecida como praga de soja,
que foi considerada apenas acidental e comum,

Em relagdo 4 ordem Homoptera (Tabela 4), as
espécies Aleurothrixus floccosus {Maskell, 1896)
e Toxoptera citricidus (Kirk., 1907) surgiram como
constantes, dominantes e muito abundantes, indi-
cando, deste modo, que ocorreram durante o ano
em elevado ndmero de individuos, o que lhes con-
firma a inclusio no contexto das pragas de citros.
Além disso, as espécies Agallia albidula (Uhl., 1895),
Empoasca kraemeri (Ross & Moore, 1957), Empoas-
ca sp., Hortensia cuneatula (Walk., 1851), Pro-
talebrella brasiliensis (Baker, 1899) e Gypona sp.
também surgiram como dominantes, e a espécie
E. kraemeri, constante. Aquelas, embora sejam ca-
racterizadas como dominantes, nio sio referidas
como pragas de citros. No entanto, Jevanta-se a
hipbtese de que as aludidas espécies possam tor-
nar-se pragas, por serem dominantes na comunida-
de, As espécies restantes mostram-se comuns ¢ aci-
dentais; dentre estas, apenas a Diaphorina citri
{Kuwayama, 1908) ¢ citada como praga de citros, a
qual, dado o baixo niimero de individuos coleta-
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dos, nio deve ter ocasionado danos no pomar, no
perfodo desta investigagdo.

No tocante aos coleépteros {Tabela 5), foram
encontradas algumas espécies dominantes, ressal-
tando-se o coccinelideo Scymnus sp., que foi tam-
bém constante e muito abundante, enquanto as
espécies Nephaspis sp. ¢ Stethorus sp., além de
dominantes, figutam como constantes e comuns,
As trés espécies relatadas sio predadoras de impor-
tincia econdmica e estio correlacionadas, prova-
velmente, com populagdes de outras pragas, a
exemplo de pulgdes e moscas-brancas presentes
nas coletas realizadas, bem como de cochonilhas
& 4caros nio amostrados nesta pesquisa.

Outros coccinelideos, como Cycloneda con-
jugata Muls., 1866, Cycloneda sp., Hyperaspis sp.,
Lindorus lophanthae (Blaisdell, 1892) e Pentilia
sp., mencionados na literatura por Clausen (1940),
Thompsen (1951) e Sweetman (1963) como pre-
dadores de cochonilhas efou pulgdes, em face do
baixo ntimero de individuos coletados, apresenta-
ram-se como espécies acidentais e raras. As espé-
cies Cleothera sp. e Neaporia sp., também apresen-
taram as mesmas caracteristicas de fauna, porém
‘nio se¢ encontrou referéncia aos seus hdbitos ali-
mentares. No entanto, o género Delphastus, re-
presentado por uma espécie dominante, foi men-
cionado por Muma (1955), congregando espécies
predadoras de mosea-branca em citros, na Flérida,

Nos outros grupos, de que é exemplo a familia
Chrysomelidae, as espécies Epitrix sp., Chaectoc-
nema sp., Diabrotica speciosa (Germar, 1824) e
Maecolaspis perturbata (Bachyné, 1950), também
revelaram-se dominantes: as duas primeiras sdo pra-
gas de outras culturas, enquanto as duas (ltimas
atacam citros, ou s3o pragas em potencial. ‘

O curculionfdeo Apion sp. e o scolitideo
Hypothenemus SP., embora dominantéé, nio sio
referidos como pragas de citros, o que exclul a
p0551bll1dade de se tornarem pragas,

A espécie Ptilodactyla sp., além de dominante,
foi acessoria e dispersa, porém nio ficou caracteri-
zada sua fun¢do no ecossistema. Os outros co-

. lebpteros comportaram-se simplesmente como es-

pécies acidentais e raras,
Quanto aos representantes da ordem Diptera
{Tabela 6), metade das espécies mostrou-se domi-
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TABELA 3. Caracteristicas da fauna dos hem{pteros amostrados em citros, no ano de 1977, Piracicaba, SP,

E.F. DAS CHAGAS e S, SILVEIRA NETO

Taxa

N® de
individuos

[ndices faunisticos

Constancia

Domindncia

Abundancia

Miridag

Antias gaucha

{Carvalho & Gomes, 1972)
Barberiella humeralis
{Poppius, 1921)

Dagbertus phaleratus
{Berg., 1892)

Garganus gracilentus
{stall, 1952)

Horcias nobilelus

{Berg., 1883)

Paramixia carmelitana
{Carvalho, 1948)
Perissobasis pilosus
(Carvatho & Gomes, 1972)
Phytocoris bergrothi
Reuter, 1892

Pycnoderus quadrimaculatus
Guérin, Ménéville, 1856
Rhinacloa forticornis
Rueter, 1876

Taylorilygus pallidulus
(Blanchard, 1852}

Lygaeidae

Cymoninus sp.

Nysius sp.
Pachybrachius bilobata
(Say, 1831)

Coreidae
Chariesternus armatus
{Tumberg, 1825)
Hypselonotus fulvus
{De Geer, 1775}

Corizidae
Jadera sanguinolenta
{Fabricus, 1775}

Alydidae
Leptocorisa tipuloides
{De Gerr,1773)

Pentatomidae
Banasa sp.
Mormidea maculata
{Dallas, 1851)
Piezodorus guildini
{Westwood, 1837)

-

NN

Obs.:

{Y) acessbria
{Z) acidental
{+} dominante

(=) comum

(+} abwndante
{X) muito abundante
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TABELA 4. Caracterfsticas da fauna dos homépteros amostrados em citros, no ano de 1977, Piracicaba, SP.

N? de Indices faunfsticos

Taxa indivfduos

‘Constancia Dominancia Abundancia

Membracidae

Entylia gemmats 3 4
Germ., 1821

Entylia sp. 1 z =

Cicadellidaa

Agallia albidula

Uhl., 1895
Amblyiscarta variabilis
{Sing., 1854}

Bahita sp.

Balchuta sp.
Chloratettix minimus
Baker, 1892
Chlorotettix sp.
Capididonus 5p. 1
Empoasca Kraemeri 92
Ross & Moore, 1957
Empoasca sp.
Hortensia cuneatula
{walk., 1851}
Hortensia sp. 2
Oncometopia nigricans
{Walk., 1851)
Planicephalus flavicosta
Kramer, 1971
Plesiommata sp.
Protalebrella brasiliensis
(Baker, 1899}
Protalebreila sp.
Scaphytopius sp.
Stragania sp.
Xerophloea viridis
{Fabr., 1794}
Xestocephalus irroratus
Qsborn, 1924

10

- N -
N
Ed
"

N
N N NN S NN N NMN N
H

-

- NN O W oA
N NNN N N N
]

-
N
[]

Gyponidae
Gypona sp. 7 F4 . =

Flatidae
Fiata sp. 1 rd =

Psyllidae
Diaphorina citri 4 z
Kuwayama, 1908

Aleyrndidae
Alsurothrixus floccosus

465 w . X
{Maskell, 1896}
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TABELA 4, Continuagdo.
_ N® de Indices faun(sticos
Texa individuos . )
Constancia Dominéncia Abundancia

Aphididae
Toxopters citricidus

1.152 w
(Kirk., 1807} . ' X
Obs.:
{W} constante {=) comum
(Z} acidental (X] muito abundante
{+) dominante
TABELA 5. Caracteristicas da fauna de coledpteros amostrados €m citros, no ano de 1977, Piracicaba, SP,
. N. de . Indices faunfsticos

axa -
divid

n Y uos Constincia Domindncia Abundéncia
Leiodidae
Apheloplastus sp. 1 Y4 -
Staphylinidae
Aleochara sp. 1 Z
Elateridas
Conoderus malleatus 3 z .
Germ. 1824
Ischiodontus brasilianus 1 z .
(Germ., 1824}
Ptilodactylidae '
Ptitodactyla sp, 79 . Y . 0
Crytophagidae
Crytophilus sp. 1 z
Phalacridaa
Stitbus sp. 1 Fd -
Nitidulidae
Colopterus ruptus 1 z .
Fabricius,1801
Carpophilus fumatus 1 pa -
Boh.,1851 L
Carpophilus hemipterus 1 z .
{Linng, 1758}
Lathridiidas
Melanophtaima sp. 4 Z .
Coccinellidae
Azya luteipes 7 z . _
Muls., 1850
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T N. de [ndices faun(sticos
axa _—

indivfduos Consténcia Dominancia Abundéncia
Cleothera sp. 1 Z -
Cycloneda conjugata 3 z .
Muls., 1866
Cycloneda sanguined 26 v . R
{Linnd, 1763}
Cycloneda sp. 1 Z -
Delphastus sp. 6 Z . -
Hyperaspis sp. 1 Z
Lindorus lophanthae 2 z R
{Blaisdell, 1892)
Neapaoria sp, 1 2 -
Nephaspis sp. 25 w » =
Pentilia sp. 4 Z
Scymnus sp. 449 w ]
Stethorus sp. 38 w * =
Mycetophagidae ‘
Litargus sp. 4 F4 -
Alleculidae
Lobopoda sp. 1 Fd -
Lystronychus 5 z -
Tenebrionidae
Epitragus mucidus 4 Z .
Berg., 1883
Ptinidae
Ptinus sp. 1 z .
Anobiidae
Casnocara sp., 1 r4 -
Petalium sp, 3 Z -
Tricorynus sp. 1 F4
Cerambycidas -
Gnomidolus elegantalum 1 2 .
Lam,, 1884
Hippopsis sp. 3 -
Chrysomelidae
Acromis spinifex 1
{Linné, 1763)
Chaetocnema sp. 6 » -
Costalimaita ferruginea vulgata 3 z i
{Lefévre, 1885}
Diabrotica rufolimbata 4 z -
Baly,1879
Diabrotica speciosa 6 2 . N
{Germar, 1824} _
Diabrotica sp. 1 4 -
Diachus sp. 1 Z -
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TABELA 5, Continuagfio.

E.F. DAS CHAGAS e S. SILVEIRA NETOC

Taxa

N. de
individuos

Indices faunfsticas

S

Constancia Dominédncia

Abundancia

Epitrix sp.

Lactica sp.

Lems sp.

Maecolaspis pertubata
Bechyné, 1950
Microtheca simitaevis
Stal, 1860

Omophoita personata
{Illiger, 1807)

Bruchidae
Acanthoscelides sp.
Sennius sp,

Anthribidae
Araecerus fasciculatus
{De Gerr, 1775}

Curculionidae
Apion sp.
Centrinaspis sp.
Naupactus selattus
8ch,1840
Naupactus sp,
Sitophilus sp.

Scolytidas
Hypothenemus sp.
Xyleborus sp.

g = N0

N NNN

N

NN N NN

NN
»

Obs.:

{W) constante
{Y) acessbria
{2) acidentat
{»} dominante

TABELA 6. Caracteristicas da fauna de dfpteros amostrados em citros, no ano de 1977, Piracicaba, SP.

{X)} muito abundante
{=) comum

{0) dispersa

{-} rara

Taxa

N. de
individuos

Indices faunfsticos

Consténcia Domindncia

Abundancia

Bibionidae
Placia sp.
Stratiomyidae
Myxosargus sp.
Tabanidae
Chrysops sp.
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TABELA 6. Continuagdo.

1139

N.de
individuos

Taxa

Fndices faunisticos

Constincia Dominancia Abundancia

Empididaa

Micrempis sp. 436

Syrphidaa
Pseudodarus clavatus
Fabricius,1794

Richardiidaes
Richardia sp. 1

Otitidae
Pterocerina sp. 42
Mitichiidas

Desmometopa inaurata

28
Lamb.,1914

Chloropidae

Hippelates peruanus
Becher,1912 .
Hippelates sp. 92

2.434

Obs.:

(W) constante
{Y} acesséria
{Z) acidental

{+) dominante
{+) abundante
{=) comum

nante, ¢ a outra metade, acidental e comum, As
espécies dominantes, Hippelates sp. ¢ Micrempis
sp., foram constantes e comuns, A {iltima faz parte
da familia Empididae, cujos adultos sio considera-
dos predadores de 4caros, o que lhe confere impor-
tincia em termos de controle biolbgico.

A espécie Hippelates peruanus (Becker,1912),
além de dominante, também surgiu como constan-
te ¢ abundante, porém trata-se de uma espécie
no fitbfaga e, logicamente, nio associada a citros,

CONCLUSDES

1. O método de amostragem usado é valido para
estudos de dinimica populacional de insetos de
pequeno porte.

2. A entomofauna, aos niveis de familia e espé-
cie, é melhor representada pela ordem Coleoptera.

3. As espécies Aleurothrixus floccosus (Maskell,

1896) e Toxoptera citricidus (Kirk.,1907),em face
dos {ndices faunisticos apresentados, sio conside-
radas pragas de citros.
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