AVALIACAO PRELIMINAR, NO PERIODO SECO,
DE LEGUMINOSAS FORRAGEIRAS TROPICAIS?

SEBASTIAO0 MANHAES Souto?® ¢ Enfsio DELcapo DE Lucas?

Smvorse.- Fol feita, no municipio de Itagual (Baixada Fluminense), uma avaliagio em-
pirica do aspecto vegetativo {quantidade de folhas verdes/parcela), em um grupo de legu-
minosas forrageiras pertencentes a cinco diferentes espécies, representadas por um conjunto
de 71 cultivares, durante o periodo seco {abril/setembro) dos anos de 1963 a 1970, uti-
lizando-se uma escala de 1 a 4 pontos, segundo o critério adotado.

As espécies Phaseolus atropurpureus D.C., Glycine J‘avanica L. e Stylosanthes gracilis

H.B.X. foram as que forneceram um maior numero

2,5 pontos. )

INTRODUGAO

As leguminosas que permanecem verdes, ou que pelo
menos nio perdem folhas durante a estagio seca do
inverno, sio extremamente valiosas para a pecuéria nas
regibes tropicais.

Existe particular necessidade de desenvolvimento, nos
trépicos, de leguminosas que fornecam alimentos ricos
em proteinas, além de nitrogénio para o solo (Whyte &
Trumble 1953, Bryan 1963).

Pastagens baseadas em leguminosas tropicais podem
representar um importante papel no aumento da produ-
cio de carne e leite, declarou Hutton (1968). Assim,
na Austrdlia, 0 mesmo autor cita como exemplos o “Si-
ratro” { Phaseolus atropurpureus D.C,) e “Townsville
lucerne” (Stylosanthes humilis H.B.KX.),

A produgio de forragem durante todo o ano, em Ma-
dagascar, pode ser alcancada com o cultivo de Stylo-
santhes gracilis H.B.K., Pueraria javanica (Benth.)
Benth. e Centrosema pubescens Benth. - (Buck 1962).

Pocthier (1968), no México, achou que Glycine ja-
vanica L., Phaseolus atropurpureus, Stylosanthes gracilis
e Centrosema pubescens foram as mais promissoras das
leguminosas testadas. . - _ S

Evans (1967) observou que, em solos pobres de uma
regifio da Australia com baixa precipitacio pluviométrica,
o Siratro (Phaseolus atropurpureus e Centrosema pu-
bescens foram as Unicas leguminosas entre as poucas for-
rageiras sobreviventes.

Soute e Monteiro (1969} notaram que as espécies for-
rageiras Phaseolus atropurpureus e Glycine javanica
possuem aspectos em potencial para tolerfincia & seca.

A finalidade deste trabalho foi a de fazer uma ava-
liagio preliminar do aspecto vegetativo de leguminosas
forrageiras, durante o periodo mais critico do ano para
a produgiio de forragem, ao qual chamamos “periodo
seco”” e que compreende 0§ meses de abril a setembro;
as observacdes foram efetuadas em material da Secio de

1 Aceito para publicagio em 13 dez. 1972.

2 Engo Agrénomo da Secio de Nutricio e Agrostologia do
Instituto de Pesquisa Agropecuaria do Centro-5ul (IPEACS),
Km 47, Rio de Janeiro, GB, ZC-26, e bolsista do Conselho Na-
cional de Pesquisas,

e cultivares com média acima de

Nutrigfio e Agrostologia do Instituto de Pesquisa Agro-
pecudriz do Centro-Sul (IPEACS), no Km 47 da antiga
Rodovia Rio-840 Paulo, municipio de Itaguai, R].

MareriaL E MfToDOS

Nos periodos secos dos anos de 1963 a 1970, sob con-
digGes idénticas de clima e de solo, foi feita uma ava-
liagio empirica do aspecto vegetative. {quantidade de
folhas verdes/parcela) de cinco espécies de leguminosas
forrageiras, cada uma delas representada por um grupo
de cultivares. Alguns desses cultivares, que eram ao todo
71, foram obtidos através de introducBes ou colecbes de
cultivares nativos, e outros, por selegio que vem sendo
efetnada na Seclio de Nutrigio e Agrostologia, como é
o caso de alguns cultivares de Centrosema pubescens
(Quadro 1). ‘

As leguminosas foram instaladas em local representa-
tivo da regido, uniforme quanto a0 solo, plantando-se um
cultivar por parcela de 2,50 m x 2,00 m { 5 m?).

A avaliagio do aspecte vegetativo, efetuada no prazo
! . = .
minimo de dois anos de observagio para.cada cultivar,

foi feita de acordo com a seguinte escala:

btimo, 4 pontos;
‘bom, 3 pontos;
regular, 2 pontos;
sofrivel, 1 ponto.

As observagbes eram iniciadas a partir do periodo seco
imediato 4 data do plantio de cada cultivar, tendo sido
alguns deles observados durante oito anos e outros so-
mente durante os dois {ltimos; a maioria, entretanto, foi
observada por quatro a seis anos. No Quadro 1 consta
a relacdo dos cultivares estudades.

A avaliagdo foi feita mensalmente, nos meses de abril

~a setembro de cada ano, por varios observadores, de mo-

55

do a que, com o decorrer dos anos, fosse obtida uma
média das observacdes dos varios periodos secos, e esta
representasse o comportamento real de cada um dos
cultivares. ’ ‘
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- Quapro 1. Belui:ﬁo das leguminosas estudadas

Eapbeies Cultivares ou linhagens Nimeros Procedénciab Plantiot "fipud

Centrosema pubescena I8 21681 Filipinas 8.10.62 I
Centrosema pubescens - 1B 4265 Rio de Janeiro - 25. 8.66 . C
Centrosema pubescens LB 43/65 Rio de Janeiro 25. 8.65 1
Centrosema pubescens “P" 1.8 75/65 Rio de Janeiro 4.11.65 8
Centrosema pubeccens “Pg" 1.8 76/65 Rio de Janeiro 4,11.85 8
Cenirasema pubescena “Pg 1.8 77/66 Rio de Janeiro 4.11,85 ]
Centrosemae pubsccens “P5” 1.8 78/65 Rio de Janeiro 4.11,05 8
Centrosema pubescens F.AQ 14397 1.8 886 Singapura 22. 3.66 I
Cenirosema pubescens F.A O 14487 I8 768 Singapura 22. 3.38 1
Cenlrosema pubescens . 1.8 8/66 Belém do Perd 22, 3.56 1
Cenlrosuma pubescens N-63.149 . 1.8 35,86 Benegal 29. 9.08 |
Cenirosema pubescens ) 1.8 10/87 Rio de Janeiro 28. 9.67 [o]
Centrosema pubescens "4225" L8 -1/68 Rio de Janeire 21,1068 K
Cenlfroeema pubescens "5.1" 1.8 768 Rio de Jansire 18.10.88 3
Cenfrosema pubescons N-63.102 1.8 11/68 Senegal 18.10.88 I
Cenlrosema pubercens "5.3" 1.8 12/68 Rio de Janeiro 18.10.68 .8
Cenlrosema pubezcena Deodoro 1.8 15/68 Rio de Janeiro 21.10.68 N
Centrosema pubestena i 1.5 17/68 Rio de Janeiro 21.10.68 8
Centrosema pubescens S MTa’t 1.5 19/68 Rio de Janeiro 21.10.88 )
. Centrosema pubescens 'y, 1.3 20/68 Rio de Janeiro 21,10,68 8
Glycine javanica ’ LS 861 Austrilis 9,10.82 1
Glycine javanics ' () 363 . 1.8 13781 Austrilia 26.10,62 I
Glycing jovanica - Tinzeoo 363 1.8 13/84 Austrilia - 16. 1.64 ° 1
" Glycine javanica _Cooper CPI 25702 1.8 14/84 - Auystralia 16, 1.84 1
Glyeine javanica I.R1 1284 (no 1} 1.8 29165 Sig Paulo 11. 8.65 I
Glycine javanica IR 1301 (n= 2) 1.8 3065 83p Paulo 11. 8.65 1
Glycine javantca” LR.I 1287 (n.0 3) 1.9 31/88 S8%n0 Paulo 11. 8.6 1
Glycine jovanica LR.I 1736 1.8 79/65 B840 Pauto 11.11.65 I
Glyeine jevanics ©CQ 700 1.8 13/66 Austrilia 21, 9.86 I
Gliyeine javanice Clarenze C'Q 560 1.8 14/68 Austrilia 21, 9.68 1
Glycine javanica C.P.I 30331 1.5 15/68 Austrilis 21, 9.66 - I
: Glycine Javanics C.PI 26263 1.8 16/08 Ausirilia 21, t.68 b4
Glycine javanica CPI 25423 1.8 17/66 Austrilia - 21, 0.63 1
Glycine javanica C.P.I 16839 1.8 31/66 Austrilia 24, 9.66 I
. Glycine javanica C.P.I 13300 - 1.8 32760 Australia 26. 9.68 1
Glyeine joranice Q — 5097 1.8 3386 Australia - 26. 9.86 1
Clycine javanica C.P.I 25720 1.9 34168 Australis 26, 9.66 1
Glycine jovanice : 1.3 20067 Rio de Janeiro 3.10.67 C
Glyrine joranica - Deodoro 1.8 868 Rio de Jaueiro 18.10.08 N
Phaseolus atrcpurpiress . C.P.I 18558 1.8 a/64 Aysiralia 8.1.684 I
Phascolus atropurpuresn C.PI 10879 1.8 15164 Austrilia 16. 1.84 1
Phaseolus afroputpuress Sitatro CQ 304 L8 17144 Austrilis 16. 1.64 I
Phascolvs afropurpurens C.PI 18875 LB 18/66 Austrilia 21.°9.608 1
Phaseolus afropurptireus CQ 578 1.8 19:88 Auatralia 21, .66 I
Phaseolus olropurpureus C.P.I 18877 1.5 20/68 Austrélia 21, 9.66 I
Dhaseolur alropurptirens C.P.I 31433 1.8 21/86 Austrflia 21, 9.66 1
Phascolue alropurpureus C.PI 234171 1.8 22/66 Austrilia 2, 9.66 1
Phaeeolus afropurpureus C.P.I 33826 1.9 2366 Austrilia 21. ¢.66 1
Phascolur airopyrpuress C.PI 33825 1.8 24/66 Austrilia 21. 9.88 -1
Phascolus atropurprreus C.P.I 33824 1.8 25768 Austrilia 21, 9.68 1
Phaseolus alropurpurcys C.P.I 33823 1.8 24786 Austrilia 21. 9.668 1
Phascolus atropurpureus C..] 33822 1.8 27168 Austrilia 21, 9.64 I
Phaseclus elropurpurens C.P.I 32674 1.8 28/66 Australis 21, 9.68 1
Phaseolus atroptirpurens C.P.I 16878 LS 29/668 Austrilia 21. 9.68 1
Phaseclus atropurpvreus N-63-22 L8 36/66 Senegal 28, 9.60 1
Pueraria jovanics I8 161 USA §.10.62 I
- Pugrarie javanica 1.8 3/65 S&o Paule 4, 3.65 1
Pueraria javanica FAOQ 14395 1.8 30168 Ithlia - 21, 9.66 1
Pueraria javaniea Deodoro 1B 8/%8 Rio de Janeiro 18.10.63 N
Pueraria javanics ’ 1.8 14/68 Relém do Patd 18.10.68 I
Stlosanthes gracilis 1.8 76l Australia %.10.62 1
_ Stylosanthes gracilis LR 1022 1.8 4/64 Bio0 Paule 6, 1.84 I
Stylosanthes gracilia FAO 13351 1.8 966 Itilia 23, 3.60 I
Stylosanthes gracilis N-63-59 1.8 37166 Senepal 26, §.66 1
Stylosanthes graciliz YTACT 18 2/88 Sa0 Paulo 1%.10 €8 1
Stylosanthes gracilis “Decdero” N-63-163 1.8 468 Senegal L 18.10.68 1
Stylosanthes gracilis “Decdcro 117 1.8 5/88 Rio de Janeiro 18.10.68 )
Srilosanthen gracilis “Deodero I 1.8 . 6/08 Rio de Janeiro 18.10.¢8 8
- Stylosanthea graciliz LRI 2870 1.8 9/68 8&0 Paulo 18.10,R8 1
Stylosanthes gracilis IRI 1.64 1.8 10/88 Bio Paulo 1%.10.68 1
Siylosanthes gracilis “Deodoto I 1.5 13/68 Rio de Janeire 18.10.68 5

a Niimero de introdugiio ns Secfio de Nutrigio e Agrostalogis (L.3),
b Local de procedéneis da introdugao.
e Data do plantio. .

dusid 4 N = material nativo; § = materia! oril;ndq por selegfio maseal do materia] nativo; C = materinl coletado; T = material intro-
uzido,
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Clima No Quadro 2 figuram os dados meteorolégicos, forne-
Segundo Bernardes (1953), o clima da regido situa-se  cidos pela Secdo de Climatologia Agricola do IPEACS,

no tipo Aw da classificacio de Koppen, isto é, quente  relativos ao periodo seco dos anos em que foram feitas
e Umido com estagio chuvosa no verio e seca no in- i Ses. unt X dados. d I
verno, o més mais frio do ano com temperatura’ média @5 ObServagoes, Juntamente com os dados' da norma

superior a 18°C, de um periodo de trinta anos.

Quapno 2, Dados meteorcldgicos  locais  relativos - go periodo das observagSes, juntamente com- a normal
. de 30 anos, fornecidos prla Sepdo de Climatologia Agricola do IPEACS

Dados meteoroldgicos

Anos Meses . Precipitagio Temperatura Umidade
. média - relativa Insolagdo Evaporagso
Freqiénela Quantidade (C} %) . (boras) (mm}
(.0 dias) {mm) - . :
1063 abril 4 16,3 24,1 76,0 242.8 83,9
majo 3 40,0 21,7 L0 255,3 113,9
junho & 25,8 20,5 71,0 198,68 y
julho 2 47 20,9 67,0 221,0 116,0
agosto 2 154 21,7 65,7 146,8 163,2
setembro 0 0,0 294 64,0 145,9 167.7
11944 abril 8 84,5 24,0 80,8 IR8,7T 65,1
maig 10 79,6 21,1 89,0 183.% 60,6
junho 3 28,5 20,1 T 167,4 T 75,1 -
Jutho 9 20,2 18,4 78,9 156,68 59,9
agoste [ 20,2 21,4 73,6, 215.3 . 908,1
setembro 5 32,8 229 67,9 . 197,3 131,6
1465 . abril ] 131,56 23,9 7.3 208,0 78,7
maio 7 79,9 22,8 834 193,3 57,4
Junho — —_ 22,0 77,1 1%3,3 43,9
Jjulho .8 36,3 20,7 7.0 1577 120,4
agosto 4 60,3 22,7 7¢,0 233,38 162,7.
setembro 5 S37.3 23,7 730 177,1 162,9
1966 abril 9 89,3 239 79,5 175.9 88,7
maio 10 82,3 22,3 71 1184,0 83,8
Junho 2 12,6 22,1 70,0 2221 115,2
Julho 5 22,3 22,0 70,2 194,2 121,8°
agosto 8 72,8 21,0 74,6 171,2 9.8
setembro ¢ 26,1 21,5 72,4 178,2 127,0
1967 abril B 52,8 24,3 71,6 218,0 74,5
maio B 2,0 23,3 -72,3 226,6 70,3
junko ] 25,5 22,1 72,5 173,1 83,3
julho b 57,6 20,7 73,0 2008 111,3
agosto 2 11,4 23,1 68,5 2154 105,68
setembro 7 46,7 22,3 73.2 154,7 104,0
1968 abril 11 I12,2 21,3 7.5 160,0 82,4
maio 7 16,1 18,7 72,0 219,7 107,2
Jjunho 4 34,8 18,7 73,2 207,5 97,4
julho 8 23,3 18,8 72.5 2149 1181
sgoste 7 40,2 J19,1 71.8 2034 69,8
setembro ju 84,7 20,4 71,5 178,7 93,3
1969 gbril ' 10 182,5 23,0 7.1 190,8 85,5
maio 3 3Ly 21,4 75,6 205,4 99,7
junho 10 L6, 20,8 5.2 204,8 105,5
julbo 4 7.0 -19,9 742 207,86 04,0
agosto 10 68,5 20,8 73,7 190,4 133.8
getembro 7 43,0 -02.4 4,1 1368 95,0
1970 abril 10 38,5 234 78,1 222,2 1274
Mmaia 4 18.1 22,8 735 228,1 120,2
Jjunho 6 .3 22,0 72,8 194,8 163,6
Jjulho 10 50,6 19,8 74,8 189,8 126,7
agosto T 40,1 20,2 64,8 217,86 143,4
setembto 1 38,3 21,1 704 -143,5 125,6
Médiade 30 anos  abril 9,0 05,9 23,7 M7 1H,7 76,2
(1941-1970) maio 72 55,7 . 21,9 76,5 05,8 78,2
. Jjunhe 546 36,1 20,9 74,6 199,4 81,9
jullo 6,3 30,4 20,4 73,2 208,83 94,2
agosto 5,1 36,9 21,1 71l 09,9 1155 -
setembro 7.8 52,9 22,1 731 146,9 107,8

Pesq. agropec. Urus., Sér. Zootec., 8:55-59. 1978
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Solo

O solo usado foi um “gray-hidromorfic” representativo
da regifio. A caracteristica principal dos solos desta sé-
rie, segundo Mendes et al. (1954}, é a presenca do ho-
rizonte “gray”, que & recoberto por
-limosos de espessura varidvel.

Quimicamente, sdo solos pobres em todos os elementos
indispensiveis 4 vida vegetal, especialmente na zona are-
nosa do perfil. . S T

Os solos' da série sdo medianamente #cidos. O solo
utilizado apresenta toxidez de manganés para alguns cul-

tivares de leguminosas forrageiras (Souto & Dé&bereiner ~

1969).

A composigio quimica média do solo foi a seguinte:
P (extraido com HaSOu 0,025 N mais HCl 0,050 N) = 5,0 ppm;
K (extraido como o fésforo} = 24,5 ppm;

Ca + Mg = 1,4 mE;
Al = 0,0 mE;
pH (H:0) = §7.

O solo estudads é deficiente como fornecedor de ni-
trogénio {Mendes et al. 1954},

ResvLTapos E Discussio

Os resultados da avaliagio, para os cultivares que melhor
se comportaram nos perfodos de seca anuais, sdo apre-
sentados no Quadro 3.

Quapro 3. Relagdo dos cultivares que apresentaram melhor
. resultado
Espécies Cultivares Médian Plantio
Phaseolvs atropurpureus C.PI 32.074 3.7 21, 9.66
Phaseclus atropurpureus N-63-22 3,6 26. 9.66
Phoseolus atropurpureus Biratro 3,5 18.11.64
Phaseolns atropurpirens C.PI 33.823 3,3 21. 9.668
Phaseolus alropurpurens C.Pl 16.879 3.2 18, 1.64
Phascolvs olropurpureus C.P.I 33.826 3.0 21. 9.66
Phaseolva alropurptirets C.P.I 18.556 2,8 6. 1.64
Fhaseolus afropurpureus C.PI 34.171 2.7 21, 9.66
Phaseolua afropurpureus C.P.I 16.877 2,5 21, .66
Phagreolus elropurpureus C.P.I 33.825 2,3 21, 9.66
Phaseolus alropurpureus C.P.] 33.822 2.3 21, 9.466
Phascalus atropurpureus C.P.I 16,878 2,3 21, 9.66
Glyeine javanica £Q 700 3.5 21, 9.66
Glycine javanica LR 1301 {ne2 2) 3.0 11, B.85
Giycine javanicoe LRI 1287 (ne 3) 2.9 11. 8.65
Glyrine jovanica Tinaroo 2.8 16. 1.84
Glyeine josgnica C.P.I 25.423 25 21. 5.68
Glycine javanica LE.I 1284 {ne 1}~ 2,2 11. 8.85
Glycine jovanica Q 363 2,2 26.10.62
Glyeine jovanics Deodero 2,2 18.10.68
Stylosanther gracilis N-63-163 2,9 18.10,68
Stylosanthen gracilie N-63-90 2.8 26, 9.66
Stylosanther gracilis LER.I 2870 2.6 18.10.68
Stylosanthes gracilis LAC, 2.4 18.10.68
Stylosanthes gracilie Deoderp 11 2,3 18.10.68
Stylosanthes gracilis LRI 1022 2,2 6. 1.64
Siylosanthes praciliy Deodoro 1 2,2 18.10.08
Pueraria javanica 1.8 3/65 2,8 4, 3.85
Pugraria javanica F.AD 14,305 2,2 21, %.48
DPueraric javaniea Deodore 2,1 18,10.68
Centrosems pubcscens 4.2 3,2 21.10.88
Centrosema pubescens PS5 2,3 4.11.85
Centrosema pubescens 5.3 2,0 iR.10.68
Cenlrosema pubescens Deodoro 14 21.10.68

» Avaliagio empirica da quantidade de matésia verde (folhas verdes/parcela}
durante o periodo seco (abril/setembro). Os dados apresentados representam mé-
diag durante o periodo seco nos diferenies anos de observagdes.

. Pesq. agropec, bras., 8ér. Zootec., 8:53-59. 1973

horizontes areno- .

- Foi verificado que os cultivares introduzidos se mos-
traram bem superiores aos nativos.

Dos 19 cultivares de Glycine javanica, 20 de Centrose-
ma_pubescens, 16 de Phaseolus atropurpureus, 11 de
Stylosanthes gracilis e 5 de Puerarig javanice, num to-
tal de 71, somente 19 tiveram médias de 2,5 para cima,
sendo 9 de Phaseolus atropurpureus, 5 de Glycine java-
nica, 3 de Stylosanthes gracilis, 1 de Centrosema pubes-
cens e 1 de Pueraria javanica.

.
Ao que tudo indica, houve uma certa constincia no

~comportamento de cada cultivar nos diversos anos em

que eles foram objetos de observagdo, porquanto aque-
les que se mostraram inicialmente com melhor aspecto
assim permaneceram, ndo parecendo ser muito afetados
pela variagio da intensidade dos agentes climéticos nos
periodos secos dos anos em que foram observados, nem
tampouco pela idade das plantas.

Nio foi feita uma andlise para examinar a possivel
influéncia dessa variagio de intensidade entre anos, nem
tampouce de diferenga de idade das plantas, sobre cada
cultivar e sobre sua agio como causa de diferencas de
comportamento entre cultivares observados em anos di-
ferentes,

O fato de niio terem sido observados todos os culti-
vares ao mesmo tempo, durante todos os anos em que
foram feitas as avaliaches, deve ter acarretado algum
prejuizo mos resultados obtides, os quais, entretanto,
mesmo nessas condigbes, nio deixam de ter o seu valor,
pelo menos como observacgbes iniciais a serem desenvol-
vidas em futuros experimentos.

Os cultivares de Phaseolus atropurpureus com médias
acima de 2,5 pelo critério adotado foram C.P.I 32974,
N-6322, . Siratro C.P,I 33823, C.P.I 16879, C.P.I
33826, C.P.I 18556 e C.P.1 34171.

Estes resultados ndo discordam dos de Souto e Mon-

teiro (1969}, ]‘1 mencionados, e dos de Farinas {1965),

ue, na Austrdlia, apontou o Siratro, Centroseme e Sty-
osanthes como leguminosas “excelentes” quanto A tole-
rincia 4 seca.

Também Lima e Soute (1971) verificaram que a pro-
dugio de matéria seca e o tempo de pastejo/parcela du-
rante o periodo seco foram significativamente malores
para o Phaseolus atropurpureus cv. “Siratro™ e Stylosan-
thes gracilis ev. IRI 1022,

Carneiro et al. (1971} veriflicaram que as leguminosas
que apresentaram maior producio de matéria seca no
periodo .seco foram, por ordem decrescente, Phaseolus
atropurpureus v, “Siratro™, Pueraria javanica cv. Deo-
doro, Stylosanthes gracilis cv. IRI 1022 e Centrosema

pubescens - cv. Deodoro.

Lucas e Souto (1971a) em competigio de cultivares
de Phaseolus atropurpureus, encontraram C.P.I 33823
e C.P.I 32974 como os cultivares de maior capacidade
estolontfera, e que no periodo seco o “Siratro” fei 0 que
apresentou tendéncia para maior produgio de matéria
seca. (s mesmos autores, em outro trabalho (Lucas &
Souto 1971b) acharam que C.P.I 32974, “Siratro™,
C.P.I 18556 e C.P.I 33823 apresentaram maior pro-
dugdo por unidade de 4rea, no periodo seco.

Em relagiio aos cultivares das outras espécies estuda-
das, os melhores resultados foram:

Glycine javanice; CQ 700, IRI n.e 2, IRI n. 3, Tinarco e
C.P.I 25423; o
Stylosanthes gracilis: N-63-163, N-6393 e IRI 2870;
Pueraria javanica: 1.5 3/65;
Centrosema pubescens: 4.2,
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Verifica-se, assim, que os resultados obtidos na pre-

sente avaliagdo coincidem com os resultados de alguns

experimentos ji realizados na regifo.
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- ABSTRACT.- Souto, S.M.; Lucas, E.D.de [Preliminary evaluation of tropical forage legumes
during the dry season.]. Avaliagio preliminar, no periodo seco, de leguminosas forrageiras
tropicais.  Pesquisa 'Agropecudria Brasileira, Série Zootecnia (1973) 8, 55-59 [Pt, en]
IPEACS, Km 47, Rio’ de Janeiro, GB, ZC-26, Brazil. ’ ’ .

An empirical evaluation based on vegetative character (amount of green leaves/plot})
was made on & group of five forage legume species, including 71 cultivars, during the dry
season of the year (April through September). For.this evaluation, initiated in 1963 and
ended in 1970, notes were give to each cultivar according to a scale of points varying

from 1 to 4.

Phaseolus atropurpureus D.C., Glycine javanica L. and Stylosanthes gracilis I B.K. were
the species which presented the largest number of cultivars with an average above 2.5.
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