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INFLUENCIA DAS CONDICOES AMBIENTAIS NA PRODUCAO
DE CULTIVARES DE MILHO ORIGINADOS POR
DIFERENTES METODOS?*
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Si-nbpse

Vinte e cinco cultivares de mitho escolhidos dentre hibridos, sintétices, variedades tradicionais-e
populagbes foram analisados através de suas producles e variacSes destas pelo efeite do meio
ambiente. Para tanto, um total de dez experimentos foram conduzidos de maneira uniforme nos
Estados de Sio Paulo, Rio de Janeiro e Espirito Santo, durante dois anos em seis localidades situa-
das entre as latitudes 22°52° e 19°25” Sul e altitudes que variaram do nivel do mar a 815 m.

A fim de confrontar a variabilidade de produgio dos cultivares nas diferentes localidades, anos
e zonas climiticas, utilizaram-se as componentes da varifncia devidas s interagbes obtidas nas
andlises conjuntas dos ensaios, )

_Os resultados mostraram que: a) as variedades tradicionais foram inferiores aos demals cultiva-
res; . b) dentre as populagbes testadas, que em média foram excelentes, constituindo Gtimo. ma-
terial bésico para selecdo, algumas (WP 12, WP 13 ¢ WP §) destacaram-se especialmente na
regifo tropicaF superando a producfio média dos hibridos; ¢) os sintéticos foram os’ cultivares de-
produciio mais estdvel, confrontando-se estas nas duas regiSes estudadas; d)} os hibridos foram
os cultivares mais produtivos dentro da regifio onde tiveram sua origem.

-" Como base nos resultados, concluiu-se sébre a amplitude da 4rea, com possibilidades de benefi-
clar-se de forma positiva pelo uso de semente de milhio obtida por diferentes métodos de melho-

ramento.

INTRODUCAO

No Brasil, a produgio de milho concentra-se nos
estados sulinos que, incluindo o Estade de Minas
Gerals, sio responsdveis por aproximadamente 80% do
total. Também em sua quase totalidade os progra-
mas de melhoramento de milho localizam-se nesta
4rea, assim como as companhiag produto'ras de se-
mente melhorada, ficando as regifes tropicais do
leste, nordeste e norte na dependéncia da semente
selecionada no sul e centro-sul. Ocorre, porém, que
os cultivares criados nas zonas subtropicais encontram
nas regides tropicais um ambiente pouco semelhante
ao de origem, nfo apenas nas condigBes climéticas
{temperatura, precipitacie, umidade relativa do ar,
ventos) mas também na populagio de insetos e pats-
genos, e ainda no comprimento do’ dia, fatdres que
influem ‘espf_:cialmente na produgio dos cultivares de
milho ¢ue tém limitada capacidade adaptativa.

L Recebide 8 set. 1969, aceito 17 out. 1069,°

Boletim Técnico n.® 91 do Instituto de Pesquisas e Expe-
rimentagdo Agropecuirias do Centro Sul (IFEACS). -

Trabalho redigido na vigéncia de uma bolsa de pesquisas
do Conselho Nacional de Pesquisas, '

Parte dos dados foi utilizada na elaboragio da tése do
M.Sc. do. autor, - -

2 Eng® Agrénomo, M.Sc., do Setor de Fitoteéniﬁ'do‘

IPEACS, Km 47, Campo Grande, GB, ZC-26.

Para estas regides, a melhor semente de milho' des-
tinada a ‘substituir- as variedades locais de produti-
vidade baixa deveria ter sua origem ou na introdugio
de milhos melhorados e que fossem produtivos mesmo
sob as condigbes de clima ali existentes, ou na selecio
de seus proprios cultivares, usando-se para tanto mé-
todos de melhoramentos convenientes & material ba-
sice adaptado.’

Os métodos “de melhoramento mostraram Ultima-
mente tendéncias para cdnséljvar no material S:;lecio~
nado uma maior variabilidade genética, o que penﬁite
um melhoramento constante nos cultivares através de
ciclos su'c.es'sivos (Paterniani  1966). Assim, atual-
mente, no mercado de sementes, além do 'clé.ssico';mi-
Iho hibrido, tornaram:se populares os cultivares «s'inté-
ticos melhorados por selegio recurrente. Ji Sprague
e Jenkins (1943), observaram que os sintéticos -eram

-mais flexiveis em’adaptagio nas dreas consideradas

marginais para milhq, devendo-ge isto é_maip: varia-
bilidade genética existente entre as plantas de um
cultivar sintético. Sprague € Federer {1951} conclui-
ram ainda’ que os: cultivares de maior base genética
eram também mais homeostticos, e que 2 medida
que a heterogeneidade genética do material aumen-
tava a-interacio com o meio diminuia.
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ObservagGes recentes, feitas em nosso meio por
Ruschel (1969), revelaram. que os cultivares sinté-
ticos conservaram niveis razodveis de rendimento em
ensaios conduzidos no nordeste e litoral leste, o
mesmo nio ocorrendo em idéntico grau com os hi-
bridos, considerados excepcionais naregiio centro-
sul,- Estes resultados sugeriram a presente pesquisa
que " analisou, de modo especial, a capacidade de
adaptacio as diferentes condicBes climiticas externa-
da por cultivares originados de’ diferentes métodos
de selecio. O trabalho foi opdrtuno também na ani-
lise de uma série de recentes introdugdes incluidas no
estado como Populagbes. . '

MATERIAL E METODOS

Foram"analisadas as produgtes obtidas em 10 en-

safos uniformes de 25 cultivares de milho, classifica-

dos em 4 grupos; populagdes (grupo I); variedades
sintéticas (grupo II); hibridos (grupo II}; e varie-
dades locais (grupo IV).

As populagdes foram escolhidas entre as mais re-
centes introdugdes, tendo tdas sua origem na mis-
tura de ragas, compostos éstes mantidos sem selegiio
por algumas geragdes (Relatério Cientifico 1968).
Por sua formagﬁo,' estas populagﬁes apresentain gran-
de variabilidade genética.

Os sintéticos incluidos no estudo sic na sua maio-
ria originades de material introduzido na década de
1930, obtidos a partir de selecdes feitas em programas
de melhoramento de milho da regido centro-sul,

A classe dos hibridos foi aqui representada- por
quatro cultivares comerciais, criados em dois centros
de melhoramento localizados nos estados de Sdo Paulo
e Parand. De todos os cultivares aqui ensaiados sio
os hibridos o5 de menor base genética.

As variedades locais incluidas sdo todas tradicio-
nais da regifo centro-sul e em espeeial do estado de
Sio Paulo, tendo sua origem no complexo brasileiro

de ragas de milho, com alguma introgressio verificada

h& mais de cem anos, no caso da variedade “Dente
Paulista”, Tédas as trés variedades haviam sido me-
lhoradas pelo processo de selegdo recurrente para
capacidade geral de combinagio.

Segue-se a descricio dos 25 cultivares:

1) Populagio WP 1: “flintr composto . amarelo: combi-
nagdo’ de PD{MS)6, Narifio.330 x Peru 330, Amarillo Salva-
dorefio, Sintético de Flérida e Eto Amarillo§

2) Populagau WP 6: dentado e semidentado branco: mis-
tura dog melhores eruzamentos intervarietais de Tuxpenu x
Eto; .

" 3) Populagio WP 7: populagio com sementes brancas e
na aparéncia cristaliana, originada do cultivar Eto brancoy
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4) Populag&o,WP 9: semidentado branco: mistura de di-
versas variedades de Tuxpeiio de alta produtividade cruzadas
com Eto Blanco;

5) Populacio WP 10: composto III centro-americano: mis~
tura de “flints"* amarelos-de Cuba com Tuxpefio Amarels;
+ 8) Populagio WP 12: composto semiduro amarelo: cons-
tituindo uma das melhores colegdes intervarietais de “flints’ e
“semi-flints”” cruzados com dentado Tuxpeiio;

7) ‘TPopulagio WP 13: composto amarelo do Caribe;
mistura de semiduros amarelos do Caribe o América Central,
com  possivel germoplasma . Tuxpeiio;

8) Populagio WP 14: composto cristalino amarelo: for-
mado . por milhos “flints*” amarelos: - PD{MS)}8, Tequisate,
Cuba 11 J, Fto Amarillo e Poey T-62:

9) Populacic WP 18: semidentado amarelo: composto de
cruzamentos de Tuxpefio com milhos duros: Cuba 11 J, Eto
Amarillo e PD(MS)6;

"10} Populagio WP 20: semidentado amarelo,” Tuxpanti~
gua: geragfo-avangada do cruzamento de Tuxpefio com An-
tigua; -

11} Populagic WP 22: semidentade amarelo: composto
formade de Tuxpefio, Repdblica Dominicana, Narifio 330 e
Peru 330;

12) Populagio WP 24: PD(MS)6: “flint"* amarelo de
Cuba obtido por selecfio massal;

'13) Populagfo WP 25: La Posta: dentado de germoplas-
ma Tuxpeiio;

- 14} Sintético Piramex: Tuxpefic amartelo, melhorado por
selecio entre & dentro de familias de meios-irmfos;

15) Sintético Centralmes: geracio avancada do cruza-
mente América Central x Piramex, com posterior selegio
entre e dentro de familias de meios-irmfos;

. 18) Sintético Pérola Piracicaba: *flint"* branco, sinteti-
zado a partir de trls linhagens Cateto, trés linhagens “flint™
brancas e duas “flint”* amarelas da Coldmbia, e uma linhagem
“semi-flint’* amarela do México;

17) .Sintético Maia: originado do cruzamento de 19 linha-
gens @ uma variedade;

18} | Sintético IPEACS: amarelo dentado, formado a partir
de 11 linhagens de 8, Luiz de Potosi;

16) Hibrido H. 6999 B e

20) ILibrido H. 8467:, hibridos amarelos semidentados
do Instituto Agronémico de Campinas;

- 21) Hibrido Agr. 17 e

22) - Hibrido Agr. 23: hibridos amarelos dentados da Com- °
panhia de Sementes Agroceres;

23) Variedade Cateto I: variedade “Hint’* amarela;

24) Variedade Cristal I: variedade “flint’” branca;

25) Variedade Dente Paulista I: variedade amarelo-den-
tada originada do ¢ruzamento mnatural do milho Cateto com

o milho dentade Norte-Americano introduzido no século pas

sado.

Os dez experimentos foram conduzidos nas seguin-
tes' localidades e anos’ agricolas:-

Botucatu (S. Paulo}, em latitude de 2205%°S e altitude de
815 m; anos agricolas; 1966/67 e 1967/68;

_Piracicaba (8. Paulo), 22°43'S e 536 m; 1966/67 e 1967/ -
68,
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§io Simdo (S. Paulo), 21530"S & 640 m; 1966/67 e
1987/68;

Itaguai (Rio de Janeiro), 22045°S, ao nivel do mar; 1966/
&7 e 1967/68;

Bardo de Juparani (Rio de Jameiro), 22°20°5 ¢ 330 m;
1467,/68.

Linhares (Espirito Santo), 19°25'S, ac nivel do rnar;‘
1967/68.

Na andlise conjunta do Quadro 4 os ensaios con-
duzidos no estado de S, Paulo, em clima temperado
e subtropical, foram agrupados na Regido A, enquanto
gque os ensaios conduzidos nos estados do Rio de Ja-
neiro e Espirito Santo, em condigbes tropicais, foram
reunidos na Regifo B.

Os ensaios tiveram o delineamento de litice sim-
ples 5 x 5 com quatro repetigdes. A parcela, ocupan-
do drea de 10 n® constituin-se de uma fileira de
milho de 10 m de comprimento com 40 plantas, equi-
valendo a uma densidade de 40.000 plantas por hee-

por parcela foram corrigidas para “stand” ideal pela
formula de Zuber {(1942).

Os ensaios foram analisados como litice, e com os
totais de tratamentos ajustados foram feitas duas ani-
lises conjuntas, segundo Cochran e Cox (1950). Nes-
tas andlises, os graus de liberdade devidos a trata-
mentos e suas interagdes foram desdobrados a fim
de possibilitar a andlise dos diferentes grupos de
cultivares, As componentes da varidincia, estimadas
por (s*), foram isoladas para as causas de variacfio
de interésse no estudo. '

A primeira analise conjunta (Quadro 3} que reu-
niu as quatro localidades com ensaios realizados em
dois anos, examinou em particular a componente da
varidncia devida A interacio Tratamento x Anoc. Na
segunda andlise conjunta dos 10 ensaios {Quadro 4)
nio foi considerade a componente ano, dando-se én-
fase & andlise da wvaridncia dos cultivares e grupos
entre ¢ dentro das duas regides,

tare. As produgbes obtidas, em quilograma de grios

QUADRO 4. Andlise da varidneig conjunta dos dex ensaios do milho

Causas de variagfio GL sQ QM a2 F
Ensaioa 9 875,214 07,2460 0,9623 96,01
Regides 1 379,459 379,4500 38,7581 103,86**
d/Regifio A 5 250,239 51,8478 0,5121 81,84
d/Regido B 3 238,516 79,5053 0,7874 103,80*
Tratamentos 24 275,728 11,4886 0,2619 1,34
Grupos 3 183,449 61,1457 1,1640 20,72%
d/Grupo I 12 64,484 5,3737 0,116t 737
d/Grupo 11 4 8,479 2,1167 0,0386 3,68
d/Grupo 111 3 9,361 3,1203 0,0536 3,20"
d/Grupa 1V 2 9,553 4,9785 0,1058 6,69
Int. Trat. x Ens. 216 218,793 1,0120 0,1621 2,78™
Int. Trat. x Reg. 24 87,681 3,653¢4 0,8222 10,03+
Iut. Grs, x Reg, 3 55,823 18,6077 4,5508 51,06%*
Int. Gr. T 2 Reg. 12 18,365 1,3637 0,2498 3,74+
Int. Gr. IT = Reg. 4 2,629 0,6672 0,0732 1,80
Int. Gr. III 5 Reg. 3 8,333 2,1110 0,4366 5,79%
Int, Gr. IV x Reg. 2 6,531 3,2055 0,7253 8,06
Tut. Trat. x Bns. Reg, A 120 76,020 0,8335 0,0672 1,74**
Int. Grs. x Ens. Reg. A 15 11,778 0,7852 0,1052 2,15
Tnt. Gr, I x Ens. Reg. A 60 41,297 0,6883 0,0810 1,80%
Int. Gr. IT x Ens. Reg. A 20 8,845 04422 0,0194 121
Int. Gr. III x Lns, Reg. A 16 10,994 0,7329 0,0821 2,01
int. Ge, IV x Ens. Reg. A 20 3,108 0,3108 0,0000 -
Iat, Trat. % Loa. Reg. B 2 55,062 0,7652 0,1002 2,10%*
Int, Grs. x Eng. Reg, B 9 12,059 1,3390 0,2439 3,67
Int. Gr. I x Lns. Reg. B 36 21,052 05848 0,0551 1,60"
Int. Gr. II x Ens. Reg. B 12 0,252 06,7710 10,1018 2,12
Int. Gr. III x Lioa. Reg. B 9 8,085 0,9083 0,1585 2,74%*
Int. Gr, IV x Epa, Reg. B 8 3,744 0,8240 0,00649 1,71
Residuo 560 0,3644 0,3644
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QUADRO 3. Andlise da varidncie conjunta dos ensaios conduzidos nas localidedes de Botucatu, Piracicaba,
830 Simdo e Itaguat nos qnos 1966/67 e 1967/68
Csusas de variagho GL :1a] oM F
Ancs 1 30,049 30,0490 L0
Localidades 3 703,708 234,5903 .72
Tratamentos 24 192,955 8,0307 4,414
Grupes 3 129,278 43,0027 7,71
d/Grupo I 12 43,809 3,8507 2,61
d/Grupe II 4 3,047 0,7617 1,38
d/Grupo HI 3 7,633 2,5444 1,74
d/Grupe IV 2 8,188 4,5040 4,24%
Int, Trat, x Los. 72 106,555 1,4799 0,84
Int. Grs, x Loc. 2 56,462 86,2724 0,62
Int. Gr. I x Loec. 36 29,288 0,8135 1,37
Iot. Gr. II x Loo, 12 4,060 0,3391 0,81
Int, Gr. III x Loe. ] 10,988 1,2209 1,29
Int. Gr. IV x Loc. 8 5.758 0,9597 2,28"
Iat. Trat. x Ano 24 17,045 0,7102 0,40
Int. Grs. x Ano 3 1,858 0,6193 0,06
Int. Gr, I % Ano i2 10,494 0,8745 1,48
Iot, Gr. II x Ano 4 2,036 0,5000 L2
Int. Gr. III x Ano 3 2,304 0,7680 0,81
Int. Gr, IV x Ano 2 0,353 0,1765 0,42
Int. Loc, x Ano 3 87,357 29,1100 48,56%
int, That. x Loc. x Ano 72 126,318 17544 4,17
Int. Gre, x Loe.  Ano ] 90,456 10,0507 23,91
Int. Gr. I x Loc. x Ano 36 21,324 0,5923 1,41
Int. Gr. II x Loc. x Ano 12 4,760 0,3967 0,94
Tnt. Gr. III x Loc. x Ano 4 8,480 0,0422 2,24*
Iot. Gr. IV x Loe. 2 Ano 6 1,298 0,2180 0,51
Residuo 488 0,4204
DISCUSSAO sintéticos, em 18%, os hibridos, em 38% e as varieda-

No presente capitulo é feita uma anélise do rendi-
mento médio dos grupos de cultivares com énfase
aos cultivares mais produtivos, assim como a varia-
¢do de produgio sob o efeito das condi¢fes am-
bientais. )

No Quadro 1 estdo as produgSes médias corrigidas -
pela litice e traduzidas em toneladas de grios por -

hectare. Na Fig. 1 as produges médias dos grupos
de cultivares nas diferentes localidades sdo apresen-
tadas em forma gréfica.

Analisando-se o rendimento médio do milho nas
duas regides, o mesmo foi, na Regiio B, 28% inferior
ao da Regifo A, sendo esta diferenca altamente signi-
ficativa pela analise estatistica. Ainda no Quadro 1,
constata-se que as mais baixas produgBes foram en-
contradas nas localidades situadas ao nivel do mar.

A queda de rendimento entre as regides A e B nio’

foi da mesma magnitude para todos os grupos; assim,
as populagies diminujram a producio em 22%, os
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des, em 52%.

Da Fig. 1 infere-se que a2 média dos cultivares hi-
brides foi, para as localidades da Regiio A, superior
s demais médias dos grupos. Na Regiio B, os rendi-
mentos médios mais elevados em tddas as localidades
foram devidos ao grupo dos sintéticos. O grupo das
variedades apresentou as médias mais baixas em tddas
as localidades, sendo que na Regido B estas foram
ainda inferiores relativamente aos demais grupos.
Confrontando-se os graficos das médias das duas
regides, percebe-se que, na Regiio B, o Grupo III
(dos hibridos) caiu em produtividade relativamente
aos grupos I e II (das populagdes e dos sintéticos).

No Quadro 1 acham-se grifadas as produgdes clas
sificadas em primeiro lugar por ensaio pela diferenca
minima - significativa (DMS) a 5%.- A distribuigdo
percentual, por grupos, das produges melhor classi-
ficadas no total de cada Regido, esti resumida no

~Quadro 2, A andlise déste q:_:;x_dm permite um‘édh-
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QUADRO 1. Produgdes médias dos cultivares expressas em toneladas de gros por heciare

Regifio A Regifio B
Cultivares Midiza
Botueatu Piracicabs S#o Similo Médiss Itagual Juparanii Linhares Midias gerais
88/67 67/68 80/67 87/68 66/87 87/68 6667 67/88 67/68 67/68
WP 1 6,0 5,08 4,73 3,52 4,85 {76 4,98 PG 3,58 8,07 5,54 3,78 4,48
wP 8 547 4,84 4,67 3.75 5.56 4,34 4,91 2,09 3,23 4,48 313 8,24 4,24
wP7 5.89 5,38 4,04 2,714 4,39 3,84 4,38 2,25 2,51 4,38 2,85 3,00 3,81
WP 9 8.41 4,97 5,14 3,08 4,80 4,49 4,83 8,08 867 5.2 5.07 4,33 4,63
WP 10 5,35 4,62 4,55 4,36 4,81 8,88 4,58 8,10 3,58 4,15 3.54 3,69 4,22
WP i2 8,89 528 4,87 4,97 48 5,18 5,34 8,88 4,63 6,14 4.69 4,89 8,08
WP 13 5,69 5,87 4,78 4,89 4,98 4,06 4,94 2,81 F 9 5,42 421 417 483
WP 14 5,72 4,25 3.40 2,68 5,28 3,608 417 &4 £.88 3,73 4,18 3.48 3,89
WP 18 5.00 5,09 4,41 3,56 5,35 4,43 4,63 2,25 2,58 4,29 8,50 3,16 4,04
WP 20 4,88 4,78 4,32 | 355 5,00 3,40 4,48 221 8.53 4,00 8,09 3.21 3,97
WP 22 5,51 817 4,33 3.81 4,35 4,33 4,68 2,61 3,28 4,64 4,09 3,65 4,21
wrP24 | &,68 3.85 3.60 3,20 4,39 3,64 4,08 2,64 3,53 4,40 4,00 3,64 3,90
WP 25 5,80 £.40 4.51 321 4,65 479 4,73 2,88 3,27 1,49 8,76 3,60 4,28
Populagles (X} 5,81 5,00 4,40 3,59 4,95 4,21 4,66 2,62 3,48 4,85 3,88 3,86 4,26
Piramex 5,68 541 4,43 3,84 5,16 4,08 4,77 2,80 3,74 8,87 454 4,04 4,48
Centralmex 8,30 4,62 4,83 4,27 5,22 4,20 4,91 3,00 414 5,68 4,51 4,33 4,68
Pérola Pir. 5,43 8,07 4,50 3,57 4,71 4,61 4,72 2,18 3.67 4,86 3,01 3,43 4,20
Maia 8,85 5,648 4,37 3,74 8,10 4,48 4,02 3,13 3,78 4,82 £,59 4,09 4,59

Sintético {IPEACS) 5,28 5,09 4,14 3,80 4.61

Var. Bintéticss {x) 5,79 5,16 4,53 3,85 4,50

H. 6009 B 680 522 474 446 8,01
H. 8467 5,80 5.8 441 $56 5,84
Agr. 17 4,90 4,49 5,18 3,08 5,40
Agr, 23 6,81 561 6,49 R 8,1
Hibridos {x) 6,10 5,18 5,20 4,42 5,67
Cateto T 4,64 3,55 3,00 2,40 4,02
Cristal 1 530 3,41 3,28 2,11 4,31
Dente Paulista I 513 445 4,05 2,95 4,9

Variedades Loo. (x) 5,02 3,80 8,47 2,51 4,43

Médias Gerais 8,78 4.9 44 - 38 5,01
cv. ‘ 141 13,2 12,8 41 8T
DMS 8% 120 113 0,81 0,85 0,61
82 o (Eq} 0,541 ' 04200 02072 02641  0,1360

3,84 4,47 £,87 3,86 4,53 3,02 3,57 4,11
424 4,76 2,79 38 503 3,80 3,84 4,41

489 5,37 1,83 2,15 4,70 2,81 2,82 4,35
&74 5,24 2,60 3,07 5,88 3,02 3,50 4,55
587 4,79 2,97 3,32 4,86 8.64 3,50 427
5.04 571 2,30 2.4 4,67 3,58 325 473

BM 528 228 295 483 331 827 448

3,49 3,53 1,35 1,69 3,83 2,35 2,31 a0
3,66 3,69 6,47 0,38 2.09 2,12 1,27 2,72
578 4,39 1,41 1,54 3,18 Lol 2,01 344

3.08 3.87 1,08 1,21 3,03 2,18 186 3,07
4,34 4,68 2,42 317 4,56 3,67 3,43. 4,18

10,5 21,3 155 12,6 23,9
1,00 0,73 0,71 1,20 1,20
0,2089 02171 02514 03204 0,705

s Produgdes grifadas indicam classilicag@o em primeiro lugar pela DMS.

fronto entre os grupos e em especial entre os sinté-
ticos e hibridos, cultivares comerciais originados por
diferentes - métodos de melhoramento. Desta anilise

. Coneentragao das produgdes classificadas em

QUADRQ 2,

. primeiro lugar pela DMS

N Regifio A Regito B
Grupos

% do total % dentro Gr.

% do total % dentro Gr

Grope 1~ 48 3l 84 47
Grupa 1T 14 23 26 50
Grupo ITL . 36 75 .10 12
Gupo IV 2 [1X] ¢ ¢
Totaia 100 . 100

constata-se que os hibridos tiveram melhor colocaghio
na Regifio A, enquanto que os sintéticos se sobressai-
ram na Regifio B. Deduz-se do mesmo quadro que
as populagdes tiveram uma melhor classificagio rela-
tiva na Regido B. :
O cultivar de melhor rendiments médio no con-
junto foi a populagioc WP 12, que em 8 dos 10 en-
. saios foi classificada no primeiro lugar pela DMS
{Quadro 1). Na Regiio A a populagio WP 12 su-
perou a média dos hibrides em 1% e na Regido B,
em 43%. Na Regifio A o (nico cultivar classificado
em primeiro lugar em todos os ensaios foi o hibrido
Agr. 23; na Regido B, além da populacio WP 12,.
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FIG. 1. Produgdes médias, em toneladas de grdos por hectare, dos quatros grupus de cultivares.

colocaram-se em primeiro lugar as populagges WP 9
e WP 13 e o sintético Centralmex.

A variagio da produ¢io dos cultivares, pelo efeito
das -diferentes condicBes ambientais, foi analisada
- através das estimativas das varifncias devidas s inte-
ragoes obtidas nas andlises conjuntas. A anilise con-
junta dos oito ensaios conduzidos nas quatro locali-
dades, nas quais se repetiram os ensaios em dois anos,
(Quadro 3) mostrou que a interagio Tratamento x
Ano ndo fol significativa, 0 mesmo ocorrendo em to-
dos os itens do seu desdobramento, revelando que
o efeito das diferentes condi¢des climiticas nos dois
anos sucessivos ndo foi suficiente para modificar o
comportamento . relativo dos tratamentos,  grupos e
também dos cultivares dentro dos grupos.

A anslise conjunta dos dez ensaios {Quadro 4) &
discutida com mais detalhes, uma vez que permite
analisar a variincia de interacio dos grupos ¢ dos
cultivares com as regies e dentro destas. A anilise
do Quadro 4 conduz &s vérias dedugdes que se se-
guem.

As produgfes médias 'dos ensaios diferiram de for-
ma altamente significativa, o mesmo ocorrendo com
as duas regifes.” A varidncia para regides foi quatro-
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vézes malor do que a variincia entre ensaios, senda
a variincfa entre ensalos maior na Regifo B do que
na Regido A,

Os tratamentos diferenciaram-se pela estatistica de
forma altamente significativa, repétindo—se o concluf-
do em tddas as anilises individuais dos ensaios, o que
permitiu selecionar para cada ensaio um ou mais tra-
tamentos considerados de melhor produtividade (Qua-
dro 1, produgdes grifadas).

A variincia entre grupos foi maior do que entre
tratamentos, mas uma vez que as médias dos grupos
I, II e III mantiveram-se préximas, supde-se que &ste
indice elevado da varidncia entre grupos sejfa devido,
em particular, & baixa produgio média do grupo IV.

O confronto das estimativas das varifincias entre
cultivares, dentro de grupos, mostrou que os grupos
Il o III reuniram os cultivares- mais homogéneos em
produgao, resultado 4 esperado por serem “cultivares
comerciais os sintéticos e hibridos estudados. A maior
variagio entre cultivares foi encontrada no grupo T,.
resultado também esperado por serem ‘de comporta-
mento ainda desconhecido em nosso meio as popula-
¢Bes aqui-analisadas.
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O indice altamente significativo para a inte-
ragio Tratamento x Ensaio revelou que os tratamentos
nio. mantiveram a mesma classificagfo relativa em
todos os ensaios. Valores altamente significativos fo-
ram ainda encontrados para a mesma interagio dentro
das duas regides, sendo porém menor a varidncia da
interagio Tratamento x Eunsaio na Regifo A.

“A’ elevada estimativa da varifincia da interagio
Tratamento x Regido significa que os tratamentos ti-
veram também um comportamento relativo desigual
nas duas regides, concluindo-se que resultados de en-
saios conduzidos em uma regiio nio poderiam’ ser
tomados como validos para a outra regido.

De téda a anilise o maior indice para s* foi devido
A interagio Grupo x Regifio, revelando que os grupos
se classificaram em diferente_ordem nas duas regides,
0 que se constata pelo exame dos graficos de médias
de regides na Fig. 1.

A anilise dos indices “F” para as componentes das
interagGes . dos cultivares dentro de grupos, por re-
gides, mostrou que os cultivares do grupo II foram
os Unicos que nio apresentaram interagfo significati\«;a;
desta forma, de todos os cultivares testados apenas
03 sintéticos tiveram um comportamento relativo se-
melhante nas duas regifes. Os maiores indices para

as estimativas das variincias desta componente foram’

devidos as interacdes dos cultivares dos grupos IV
e III com as regides, grupos éstes que reuniram cul-
tivares originados na Regido A, ndo s6 com selegdo
tradicional nesta - regifio (variedades locais), como
também cultivares sintetisados de linhagens puras
ali selecionadas (hibridos). Por outro lado, os gru-
pos II e 1, que reuniram respectivamente os sintéticos
e as populaghes, todos cultivares de ampla base gené-
tica, originados em material bisico de introdugio mais
ou menos recente, mostraram pelos menores indices
de s uma maior estabililade de produgfio entre as
duas regides.

Confrontando-se entre si as estimativas das va-
ridncias devidas as ihter;lg(‘ies dos cultivares dos dife-
rentes grupos com os ensaios dentro de cada regido,
constata-se que com excegio da estimativa da va-
ridncia para o Grupo ], as demais. varidncias foram
maiores na Regido B. Ainda malores varidncias dentro
de cada regifio foram sempre devidas & interagio Gru-
po III x Ensaio, revelando desta forma uma menor
capacidade homeostitica dos hibrides aqui testados.

CONCLUSOES

Pela superioridade incontestivel em produgio dos
cultivares hibridos e sintéticos sébre as variedades lo-
cais avalia-se o &xito dos programas de melhoramento

de - milho representados pelos seus cultivares neste
estudo.

‘A excelente produtividade média apresentada pelas
populagies testadas, aliada & grande variabilidade
genética que possuem, sugerem o seu emprégo como
material bdsico para melhoramentos nas duas regies
estudadas, com restrigbes, uma vez que foram encon-
trados indices significativos para a interagfio Popula-
¢do x Ensaio, fazendo-se necessiria a - escolha do
melhor material para cada local ou regido.

A ampla adaptagiio e o rendimento elevado apre-
sentado por certas populagtes (WP 12, WP 9, WP
13) sugerem a difusiio destas, em especial nas regices
tropicais, onde o coméreio da semente hibrida nido
estad todavia estabelecida,

* A estabilidade de produgiio nas diferentes regides,
aliada ao rendimento médio elevado de seus cultiva-
Tes, mostraram que os sintéticos possuém a qualidade
da semente procnrada em extensa drea do territério
nacional, carente de pesquisa agricola organizada para
criar cultivares hibridos de milho.. Ali, sem maiores
prejuizos em suas produgdes, as variedades sintéticas
obtidas em outras regiGes substituiriam com vantagem
os cultivares locais muitas vézes de baixa produti-

vidade.

O rendimento superior dos cultivares hibridos, na
regifio onde tiveram sua_ sintese, leva a coneluir da
exceléncia do método do milho hibrido, e da vanta-
gem do emprégo desta semente dentro de sua 4rea
de adaptagio. No entanto, a2 grande flutuagfio na
producio déstes cultivares torna questiondvel o uso
dos mesmos hibridos em regies com condigdes cli-

- maticas diferentes das existentes nos locais de origem.
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ENVIRONMENT INFLUENCE ON THE YIELD OF CORN QRIGINATED FROM
DIFFERENT METHODS

Abstract

- Twenty five different hybrids, synthetics, varieties and populations of corn, were analyzed by their yields
as well as their yields variation due to the environment conditions. A total of ten experiments were con-
ducted in a uniform way in the Brazilian States of Siio Paulo, Rio de Janeiro and Espirito Santo, duting two’
years in six localities situated between the latitudes of 22°52" and 19°25’ South and altitudes from the sea-’
level to 815 meters above it. ‘ _

In order to make a comparision of the yield variability of the different kinds of corn, among the different
localities, years and climatic zones, were used components of variance due to the interactions obtained
in the analysiy of the experiments in group. ’

The results showed:

1. The ‘traditional varieties showed lower production than the other ones.

2. The average yields of the populations were excellent, being good material for selection. The popu-
lations WP 12, WP 13 and WP 9 showed better yields than the hybrids average in the tropical region.

3. The synthetics showed the greatest productivity in the region where they had been originated.

From the results, conclusions were made about the largeness of the area with possibilities of using corn
originated from different methods of improvement.
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