EFEITO DE SEIS ESPACAMENTOS DE PLANTIO
EM 4 ANOS DE PRODUGAO DO MARACUJAZEIRO-AMARELO EM PORTO LUCENA, RS’
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RESUMO - Este trabalho foi realizado em Porto Lucena, RS, e teve por objetivo verificar o efeito
de seis espagamentos de plantio na produgdo do maracujazeiro-amarelo (Passiflora edulis f.
favicarp Deg.} em quatro anos de produgdo. Os espagamentos adotados foram 1,25; 2,00; 2,75;
3,50; 4,25 ¢ 5,00 m entre plantas e 2,50 m entre linhas. Nos menores espagamentos de plantio ob-
leve-se 0 maior peso ¢ nimero de frutos por planta nas quatro safras e na soma total. Nas safras de
1987, 1988 & 1990 ¢ na soma total, o peso ¢ o nimero de frutos por hectare ndo foram influencia-
dos pelos espagamentos, enquanto na safra de 1989 o maior peso de frutos por hectare ocorreu no
espagamento de 2,50 x 1,25 m. Nas quatro safras, o peso médio dos frutos foi semelhante entre os
tratamentos.

Termos para indexagio: Passiflora edulis f. flavicarpa, peso de frutos, nimero de frutos, safra.

EFFECT OF SIX PLANT SPACINGS
ON THE FOUR-YEAR PRODUCTION OF THE YELLOW PASSION FRUIT IN PORTO LUCENA, RS, BRAZIL

ABSTRACT - This research was carried out in Porto Lucena, RS, Southern Brazil, aiming to
evaluate the effect of six plant spacings on the production of the yellow passion fruit (Passiflora
edulis f. flavicarpa Deg.) in four harvesting seasons. Plant spacings in the rows were 1.75; 2.00;
2.75; 3.50; 4.25 and 5.00 m, and between rows 2.50 m. The fruit weight and fruit number/plant
was higher in the narrower plant spacing in the four harvestings and in the total cumulative
production. For 1987, 1988, 1990 and total cumulative harvesting, fruit weight and fruit
number/hectare were not influenced by plant spacing, while total fruit weight/hectare arvested in
1989 was higher in the 2.50 x 1.25 m plant spacing. Mean fruit weight was not influenced by any

treatment.

Index terms: Passiflora edulis f. flavicarpa, weight of fruits, number of fruits, harvest of fruits.

INTRODUCAO

O maracujazeiro encontra condigdes favordveis
de desenvolvimento em todas as regides do Brasil.
Gragas 4 industrializa¢fio de seus frutos, que pro-
duzem um suco de sabor e aroma bastante agrada-
veis, muito aceito nos diferentes mercados, e de
elevado prego, seu cultivo aumentou muito nos
altimos anos, sendo o Brasil atualmente o maior
produtor mundial.
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No Rio Grande do Sul, apesar de existirem dre-
as com regides climaticas favoraveis ao plantio do
maracujazeiro, quase inexiste produgfo, tornando-
-se imprescindivel a realizagdo de pesquisas basi-
cas sobre espagamento de plantio, adubagfio, poda
e condugdio, tratamentos fitossanitirios e melho-
ramento da cultura.

Diversos trabalhos desenvolvidos no Brasil e
em outros paises, com diferentes espagamentos de
plantio, mostraram que, normalmente, a produgio
de frutos por planta foi maior nos espagos mais
amplos, enquanto a produgdo por hectare foi mai-
Or nos menores espagamentos (Araajo et al., 1972;
Lederman et al., 1986; Ritzinger et al, 1987; Ma-
nica et al., 1989b; Sacramento & Pinto, 1989).

Para Aragjo Filho et al. (1981) e Pace & Ara-
njo (1981), o desenvolvimento vegetativo e a pro-
dugdo sdo prejudicados pela sobreposi¢iio de ra-
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mos - a qual causa limitagfic de luz e de aeragfio e
ocorre de forma mais intensa nas linhas de plantio
em espagamentos reduzidos. O adequado supri-
mento de luz para as plantas estimula o crescimen-
to dos ramos, tornando-o0s mais vigorosos, induz a
floragdo e favorece o pleno desenvolvimento dos
frutos.

Por outro lado, o0 aumento dos espagamentos
diminui a sobreposi¢io de ramos, até um ponto
em que ndo mais interfere no desenvolvimento e
nimero de frutos produzidos por planta. A respos-
ta ao aumento dos espagamentos € limitada, entio,
pela constituigdo genética da planta e pelas condi-
¢des de produgio proporcionadas a cultura.

Embora o peso e o numero de frutos por planta
diminuam quando se utilizam espagamentos re-
duzidos, o maior niimero de plantas cultivadas fa-
vorece a obtengdo de maior peso e nimero de
frutos por hectare, pressuponde um melhor apro-
veitamento da espaldeira ¢ da drea plantada.

Trabalhos de diversos autores demonstraram
que ndo houve influéncia do espagamento de
plantio sobre o peso médio des frutos do maracu-
jazeiro (Ritzinger et al., 1987; Manica et al.,
1989b; Sacramento & Pinto 1989).

Neste trabalho apresentam-se os resultados do
peso e numero de frutos produzidos por planta e
por hectare ¢ o peso médio dos frutos do maracu-
jazeiro-amarelo cultivade em seis diferentes espa-
¢amentos em Porto Lucena, RS, no primeiro, se-
gundo, terceiro e quarto ano de produgfio (safras
de 1987, 1988, 1989 e 1990).

MATERIAL E METODOS

O experimento foi conduzido no Centre de Pesquisa
e Extensiio em Fruticultura Tropical (CEPEX), em
Porto Lucena, RS, sobre um solo de textura média ¢ re-
levo montanhoso. O clima da regido, segundo a classifi-
cagio de Kdppen, é do tipo fundamental Cfa, subtropi-
cal amido, sem cstiagem. A temperatura média situa-se
entre 20 e 21°C, e a precipitagdo pluvial, na faixa de
1.650 a 1.950 mm bem distribuidos (Moreno, 1961,
Brasil, 1973).

O delineamento experimental loi 0 de blocos ao aca-
50, com seis tratamentos (espagamentos entre plantas na
linha de plantio) ¢ trés repetigdes. sendo cada parccla
constituida de quatro plantas ticis ¢ doze plantas como
bordadura.
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Os espagamentos testados foram: 1,25; 2,00; 2,75;
3,50; 4,25 e 5,00 m entre as plantas dentro das linhas,
mantendo-se a distAncia de 2,50 m entre as linhas de
plantio, o que proporcionou as densidades de 3.200,
2.000, 1.454, 1.143, 941 e 800 plantas/ha, respectiva-
mente.

As covas de 0,40 x 0,40 x 0,40 m, foram adubadas
com quatro pas de esterco bovino mais cinco pés de ter-
ra de mato. As mudas foram produzidas por semeadura
direta em embalagens de polietileno. O plantio foi reali-
zado no dia 27 de novembro de 1985.

As plantas foram conduzidas sobre espaldeiras verti-
cais com dois fios de arame, o primeiro a 1,20 e o se-
gundo a 1,80 m de altura da superficie do solo.

A adubagio no primeiro ano consistiu de 100 g de
sulfato de amdnio, 50 g de superfosfato triplo ¢ 110 g
de cloreto de potassio por planta; no segundo ano, de
100 g de sulfato de amdnio, 50 g de superfosfato triplo,
50 g de cloreto de potéssio ¢ 2 kg de calcério por plan-
ta; no terceiro e quarto ano, aplicaram-se, respectiva-
mente, 300 ¢ 220 g de sulfato de amédnio, 185 ¢ 150 g
de superfosfato triplo e 250 e 200 g de cloreto de po-
thssio por planta, divididos em trés épocas. Os adubos
foram aplicados manualmente ao redor das plantas, ¢
incorporados ac solo com enxadas.

Foi feite o controle das lagartas Dione juno juno e
Agraulis vanillae varillae e da mosca-das-frutas
(Anastrepha spp), pela aplicagdo de Bacillus thuringi-
ensis na dose de 150g/100 litros de dgua e triclorfom na
dose de 300 ml/100 litros de dgua mais 30 g de melago.

Os tratamentos fitossanitarios, durante as fases de¢
crescimento ¢ produgiio visando ao controle da antrac-
nose (Colletotrichum gloeosporioides) ¢ da cladospori-
ose (Cladosporium herbarum), consistiram da aplicagio
de cupravit azul na dose de 200 g/100 litros de 4gua, di-
folatan na dose de 300 g/100 litros de 4gua ¢ antracol
mais dithane M-45 na dose de 150 + 200g/100 litros de
agua.

As plantas invasoras foram controladas manualmen-
te, por meio de capinas periddicas, durante tode ano.

Anualmente, ap6s o inverno e o término da colheita
dos frutos, realizou-se a poda de limpeza para retirada
dos ramos secos, doentes ¢ quebrados.

A colheita foi realizada em intervalos de quairo a
cinco dias, coletando-se os frutos caidos. No primeiro
ano, a colheita estendeu-se de janeiro a julho de 1987; a
segunda safra iniciou em margo ¢ estendeu-se até agosto
de 1988, enquanto a terceira e a quarta safra iniciaram
em janeiro ¢ terminaram em agosto de 1989 e 1990.

Os dados obtidos foram submetidos 4 andlise de va-
ridncia, conforme ¢ modelo de parcela subdividida,
considerando-sc na parcela principal os fatores blocos e
tratamentos, € na subparcela, o fator anos. Em relagio
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ao total dos quatro anos, seguiu-se o modelo para deli-
neamento em blocos casualizados. Os graus de liberda-
de dos tratamentos foram desdobrados testando-se a
significincia das regressdes linear e quadratica com re-
lagdo ao peso e nimero de frutos por planta e por hecta-
re e quanto ao peso médio dos frutos.

RESULTADOS E DISCUSSAO
Peso e nimero de frutos por planta

Os espacamentos de plantio utilizados mostra-
ram efeito significativo sobre o pesc ¢ o nimero
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de frutos produzidos por planta do maracujazeiro,
nas quatro safras e na soma total.

De acordo com a analise de regressdo, tanto o
peso quanto o nimero de frutos por planta apre-
sentaram resposta linear positiva, elevando-se com
o aumento do espagamento entre as plantas na li-
nha de plantio (Fig. 1 e 2). Este comportamento de
acréscimos no peso e nimero de frutos por planta
também foram observados por Pace & Araljo
(1981), Ritzinger et al. (1987), Manica et al.
(1985), Cereda & Vasconcellos (1991) ¢ Sacra-
mento & Pinto (1989).

Os resultados obtidos indicam que no espaga-

40

Peso/planta {Kg)

2,75

ESPAGAMENTOS

3,60 5,25 5,00

F1G. 1. Efeito do espagamento de plantio do maracujazeiro-amarelo sobre o
peso de frutos produzidos por planta nas safras de 1987, 1988, 1989,
1990 e na soma total, em Porto Lucena, RS.
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FIG. 2. Efeito do espacamento de plantio do maracujazeiro-amarelo sobre o
nimero de frutos produzidos por planta nas safras de 1987, 1988,
1989 ¢ 1990 ¢ na soma total, em Porto Lucena, RS.

mento 2,50 x 5,00 m ocorreu a maior produgio
em peso e numero de frutos por planta, nas quatso
safras analisadas, e na soma total das quatro co-
lheitas (Tabela 1). Normalmente, verifica-se ©
maior peso ¢ numero de frutos por planta em es-
pagamentos amplos, em conseqiiéncia do maior
espago aéreo disponivel, que favorece a atividade
fotossintética da planta ¢ a produgdo de ramos,
folhas, flores ¢ frutos. A concorréncia por nutrien-
te ¢ agua do solo parece ndo ter side um dos as-
pectos a causar menor produgio nos espagamentos
reduzidos, pois os resultados obtidos por Urashi-
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ma & Cereda (1989) mostraram que apreximada-
mente 84% das raizes do maracujazeiro limitam-
-se a uma distancia de 1,0 m do tronco.

A poda de formagio e a poda de limpeza, reali-
zadas com a finalidade de eliminar ramos em ex-
cesso, secos, quebrados e doentes, e evitar o entre-
lagamento dos ramos, pode ser uma forma de pro-
porcionar as plantas cultivadas em espagamentos
reduzidos menor competi¢io por luminosidade e
aeracgiio, bem como facilitar o trabalho de polini-
zagio das mamangavas (Xylocopa spp.).
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Peso e namero de frutos por hectare

A anélise de regressfio ndo detectou diferengas
significativas para o peso ¢ o nimero de frutos
produzidos por hectare com o aumento dos espa-
¢amentos entre as plantas na linha de plantio nas
safras de 1987, 1988 ¢ 1990 ¢ na soma total das
quatro colheitas (Tabela 2). Esses resultados sdo
semelhantes aos determinados por Aradjo Filho et
al. 1981) no primeiro ano de produgdc; Araujo et
al, 1972) e Ritzinger et al. (1987) no segundo anc
de produgiio; ¢ Manica et al. (1989a) na terceira
colheita, mas contraria os resultados de Carvalho
et al. (1971), Carvalho et al. (1976), Pace & Ara-
ajo (1981), Lederman et al. (1986} ¢ Manica et al.
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(1989b), que obtiveram aumento da produgio por
hectare com a diminuig@o dos espagamentos.

Na safra de 1989, a analise de regressiio mos-
trou uma resposta linear de aumento do peso de
frutos produzidos por hectare com a diminuigio
do espagamento, estimando-se a resposta maxima
no espagamento de 2,50 x 1,25 m (Fig. 3). Esses
resultados sdo semelhantes aos de Manica et al.
(1985) e Sacramento & Pinto (1989).

De modo geral, o maracujazeiro apresenta as
maiores produgdes nos dois primeiros anos, fato
nao observado neste experimento por causa do
frio excessivo que ocorreu no inverno anterior, e
de uma leve estiagem na primavera, que atrasou o
desenvolvimento das plantas, prejudicando a pro-
dugdo de ramos novos, flores e frutos.

TABELA 1. Peso e niimero de frutos produzides por planta do maracujazeiro-amarelo em 6 espacamentos de
plantio nas safras de 1987, 1988, 1989 e 1990 e na soma dos 4 anos, em Porto Lucena, RS,

Pesc de frutos/planta (kg)

Nimero de frutos/planta

Espagamento Plantas/

{m) ha 1587 1988 1989 1990 Total 1987 1988 1989 1990 Total
2,50x 1,25 3.200 2,80 1.01 7.32 3,36 14,49 30,20 10,08 7841 37,55 156,24
2,50 x 2,00 2.000 433 1,82 11,84 5,95 2394 49,80 2255 128,27 67,47 26809
2,50x 2,75 1.454 7.09 ER ]! 13.33 6,38 2991 78,80 38,25 16011 7769 35485
2,50 x 3,50 1.142 6,43 2,84 11,04 149 27,80 80,70 3555 136,79 91,72 34476
250x 4,25 941 9,90 4.54 18,53 11,18 44,15 96,30 54,23 209,21 120,90 480,64
2,50 % 5,00 800 13,72 6,25 23,02 11,56 54,55 157,80 84,57 30566 151,10 699,13
Média 7,38 3,26 14,18 7,6% 32,47 82,27 40,87 16974 91,07 383,95
Regressdio linear 39,88% 847* 67,44%* 2431 117,40%* 62,19 15,99%% 124,11+ 38,05%* 178,01**
Regressdo quadrdtica NS NS NS NS NS NS NS 887 NS 741

* Significativo pelo teste F a 5% de probabilidade.
** Significativo pelo teste F a 1% de probabilidade.

NS Nio significativo.

TABELA 2. Peso ¢ niimero de frutos produzidos por hectare do maracujazeiro-amarelo em 6 espacamentos de
plantio nas safras de 1987, 1988, 1989 ¢ 1990 ¢ na soma dos 4 anos, em Porto Lucena, RS.

Peso de frutos - ha (1)

Numero de frutos/ha

Espagamento Plantas/

(m) ha 1987 1988 1989 1990 Total 1987 1988 1989 19%0 Total
2,50x 125 3.200 8,95 i 23,44 L1075 46,36 96.650  32.265 250.901 120.160 499.976
2,50 x 2,00 2.000 8,66 365 23,67 11,90 47,88 99.600  45.100 256.548 134.947 §36.195
2,50 x 2,75 1454 19,31 4,52 19,39 9,28 43,50 114.530 55611 232.794 112.966 515901
2,50 x 3,50 1.143 7,34 3,24 12,61 8,55 31,74 92.160 40598 156.214 104.744 393.716
2,50 x 4,25 941 931 4,27 17,44 10,52 41,54 90.590 51.031 196.868 113.767 452.256
2,50 % 5,00 800 10,97 5,00 18,41 9,25 43,63 126.210  67.660 245526 120.878 560.274
Média 9,26 3,98 19.16 10,04 42,44 103.290 48711 223.142 117.910 493.053
Regressio lincar NS NS 9,19* N8 NS NS NS NS NS NS
Regressio quadratica NS NS NS NS NS NS NS NS NS NS

* Significative pelo teste F a 5% de probabilidade.
NS Nao-significativo.
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FIG. 3. Efeito do espagamento de plantio do maracujazeiro-amarelo
sobre o peso de frutos produzidos por hectare na safra de

1989, em Porto Lucena, RS.

Peso médio dos frutos

Na Tabela 3 apresentam-se os pesos médios
dos frutos produzidos nas safras de 1987, 1988,
1989 ¢ 1990.

A anilise de variincia revelou que ndo houve
diferengas significativas entre os frutos produzidos
nos seis espagamentos testados nas quatro safras,
estando de acordo com os resultados de Pace &
Araujo (1981), Lederman et al. (1986), Manica et
al. (1989a e b) e Cereda & Vasconcellos {(1991).

O peso médio dos frutos oscilou entre 86,5 e
91,1 g na safra de 1987, entre 68,39 ¢ 80,48 g na
safra de 1988, entre 65,48 ¢ 93,17 g na safra de
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TABELA 3. Peso médio dos frutos do maracujazei-
ro-amarelo em 6 espagcamentos de
plantio nas safras de 1987, 1988, 1989 ¢
1990, em Porto Lucena, RS.

Peso médio (g)

Espacamento

(m) 1987 1988 1989 1950
2,50x% 1,25 91,10 80,48 93,17 91,87
2,50x2,00 87,50 68,39 92,66 84,35
2,50x2,75 87,70 79,34 83,81 82,22
2,50 x 3,50 86,50 77,77 82,57 82.49
2,50 x 4,25 99,70 80,02.. 88,03 86,20
2,50 x 5,00 88,20 75,77 75,47 79,20
Meédia 90,12 76,96 85,94 84,39
Reg. Linear NS NS NS NS
Reg. Quadratica NS NS NS NS

NS Niao-significative.
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1989, e entre 79,20 ¢ 91,87 g na safra de 1990, e
sio semelhantes aos obtidos por Araijo et al
(1972), Lederman et al. (1986), Ritzinger et al.
(1987) e Manica et al. {1989a e b), mas inferiores
aos determinados por Accorsi et al. (1992), varia-
veisde 102a 190 g.

CONCLUSOES

1. Nos maiores espagamentos de plantio obte-
ve-se 0 maior peso € numero de frutos produzidos
por planta, nas quatro safras ¢ na soma total.

2. Nas safras de 1987, 1988 e 1990, ¢ na soma
total, os espagamentos ndo influiram no peso ¢ no
numero de frutos produzidos por hectare.

3. Na safra de 1989, o maior peso de frutos por
hectare ocorreu no espagamento de 2,50 x 1,25 m.

4. O peso médio dos frutos nfo foi influenciado
pelos diversos espagamentos de plantio.
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