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RESUMO - De 1980 a 1989, foi conduzido, no Centro Nacional de Pesquisa de Trigo, em Passo Fundo,
RS, um experimento composto de quatro sistemas de rota¢@o de culturas para trigo: sisterna I (trigo/soja);
sistema II (trigo/soja, colza/soja, cevada/soja e leguminosa/milho); sistema III (trigo/soja, leguminosa/
leguminosa, leguminosa/milho, de 1980 a 1983; e trigo/soja, aveia branca/soja e leguminosa/milho, de 1984
a1989); e sistema IV (trigo/soja, colza/soja, linho/soja e leguminosa/milho). Utilizou-se o delineamento de
blocos ao acaso, com quatro repetigdes e parcelas com érea util de 120 m?. No presente trabalho,
apresenta-se a andlise econdmica relativa aquele periodo. O sistema II (US$ 302,22) apresentou maior
retorno econdmico do que o sistema I (US$ 180,73). Por sua vez, o sistema IV (US$ 293,95) foi
superior ao sistema III (US$ 186,56) ¢ ndo diferiu do sistema I.

Termos para indexagdo: insumos, custos, receita bruta, receita liquida.

ECONOMIC ANALYSIS OF FOUR CROP ROTATION SYSTEMS
FOR WHEAT, OVER TEN YEARS, IN PASSO FUNDO, RS

ABSTRACT - From 1980 to 1989, at the Centro Nacional de Pesquisa de Trigo, in Passo Fundo, RS,
Brazil, the effects of crop rotation systems on wheat were assessed. Four rotation systems for wheat
were studied: system I (wheat/soybean); system [ (wheat/soybean, rapeseed/soybean, barley/soybean,
legume/com); system I1I (wheat/soybean, legume/legume and legume/com, from 1980 to 1983, and wheat/
soybean, white oats/soybean and legume/corn, from 1984 to 1989); and system 1V (wheat/soybean,
rapeseed/soybean, flax/soybean and legume/com). A randomized complete block design, with four repli-
cations and plots with 120 m? was used. Economic analysis on that period is presented in this paper. The
mean net return of ten years of system II (US$ 302.22) was higher than that of system I (US$ 180.73).
On the other hand, system 1V (US$ 293.95) was superior to system III (US$ 186.56) and similar to

system I.

Index terms: inputs, costs, gross return, net return,

INTRODUCAO

A atividade agricola ¢ afetada por grande numero
de riscos e de incertezas que tém sua origem nas
variag®es naturais e incontrolaveis de fatores que
afetam o desenvolvimento de culturas, tais como a
quantidade e a distribui¢do das precipitagdes
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pluviais e de temperatura e a incidéncia de pragas,
de doengas, de plantas daninhas e de outros fatores
que afetam os niveis de producdio (Ambrosi &
Zentner, 1991). Ao mesmo tempo, existe um risco
econdémico ou de mercado, derivado de mudangas
no prego dos produtos ou dos insumos e nas
oportunidades de mercado.

O nivel de risco pode ser diminuido através da
adogdo de praticas agricolas que levam a diversi-
ficagdo da produgdo. A rotagdo de culturas resulta
em diversificag@o da produgdo e em diminuigdo de
risco (Silva & Dhein, 1994). Porém a diversifica¢do
nem sempre reduz os niveis de risco.

Pesq. agropec. bras., Brasilia, v.30, n.9, p.1167-1175, set. 1995



1168

De acordo com Ambiosi & Zentner (1991), a ado-
¢do de sistemas de manejo conservacionista (plan-
tio direto), que visam manter ou aumentar a produti-
vidade de solos, pode reduzir os efeitos do risco
ambiental, enquanto o uso de rotagdo de culturas
mais diversificadas pode diminuir o risco econémi-
co.

Estudos sobre a viabilidade de trigo e de cevada,
em sistemas de rotagdo, sob plantio direto,
mostraram aumento na receita liquida com apenas
um inverno de rotagdo, quando comparados a
monocultura desses cereais (Zentner et al., 1990).
O desempenho econdmico de dois e de trés
invernos de rotagdo foi intermediério. Deve-se levar
em conta que as culturas de verdo foram as espécies
que apresentaram maior receita liquida, dentre as
quais destaca-se o milho.

Estudos econdmicos de sistemas de manejo de
solo, com enfoque de analise de decisdo,
desenvolvidos por Salomio (1990), revelaram que
as maiores produtividades de milho, de soja e de
trigo foram obtidas com o sistema plantio direto,
em niveis que variaram conforme o sistema de
rotagdo de culturas adotado. O mesmo autor
concluiu ainda que o plantio direto, sob qualquer
situa¢do, mostrou desempenho superior em anos
climaticamente desfavoraveis as trés espécies. De
acordo com Fontaneli et al. (1994), na analise
econémica de sistemas de rotagdo que integram
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lavoura e pecudria, em plantio direto, o trigo
alternado no inverno com pastagem anual de aveia-
-preta consorciada com ervilhaca, ou trevo, € a soja
em rotagZo com milho, em 33% a 50% da area, mos-
traram maior rentabilidade. Os mesmos autores con-
cluiram que a engorda de bovinos foi mais rentavel
que a aveia-branca para grios.

O presente trabalho teve por objetivo avaliar
economicamente quatro sistemas de rotagdo de
culturas para trigo.

MATERIAL E METODOS

Os dados analisados neste trabalho foram obtidos no
periodo de 1980 a 1989, em ensaio instalado na area
experimental da EMBRAPA-Centro Nacional de Pesquisa
de Trigo (CNPT), em Passo Fundo, RS, em Latossolo
Vermelho-Escuro, distréfico (Unidade de Mapeamento
Passo Fundo) (Brasil, 1973).

A andlise econdmica foi determinada em quatro sistemas
de rotagdo de culturas para trigo: sistema I (100% de trigo/
100% soja); sistema II (25% de trigo/25% de soja, 25% de
colza/25% de soja, 25% de cevada/25% de soja € 25% de
tremogo ou serradela/25% de milho); sistema III (33% de
trigo/33% de trevo vesiculoso e 33% de trevo vesiculoso/
33% de milho, de 1980 a 1983, € 33% de trigo/33% de soja,
33% de aveia-branca/33% de soja e 33% de ervilhaca/33%
de milho, de 1984 a 1989); ¢ sistema IV (25% de trigo/25%
de soja, 25% de colza/25% de soja, 25% de linho/25% de
soja € 25% de tremogo ou serradela/25% de milho)
(Tabela 1), de acordo com o descrito por Santos et al. (1990).

TABELA 1. Sistemas de rotacio de culturas para trige com espécies de inverno e de verdo. EMBRAPA-

-CNPT, Passo Fundo, RS, 1980 a 1989.

Sistema de Ano
rotagao 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989
Sistema | T/S T/S T/S T/S T/S T/S T/S T/S T/S T/S
Sistema II T/S Co/S C/S ™ T/S Co/S C/S Se/M T/S Co/S
Co/S C/S Tr™M T/S Co/S CS Se/M T/S Co/S (O
T/S Tr/™M T/S Co/S C/S Tr™M T/S Co/S C/S Se'M
/S T/S Co/S C/S Tr™M T/S Co/S C/S Se/M T/S
Sistema I11 T/S Tv/Tv TviIM T/S A/S EM T/S A/S EM T/S
Tv/Tv TvM T/S Tv/Tv EM T/S A/S EM T/S A/S
TvIM T/S Tv/Tv.  TvM T/S AS EM T/S A/S EM
Sistema [V T/S Co/S L/S Tr'M T/S Co/S L/S Se/M T/S Co/S
Co/S L/S Tr/M T/S Co/S L/S Se/M T/S Co/S L/S
/S Tr/M T/S Co/S L/S TrM T/S Co/S L/S Se/M
™M T/S Co/S L/S Tr™M T/S Co/S L/S Se/M T/S

A = aveia-branca; C = cevada; Co = colza; E = ervilhaca; L = linho; M = milho; S = soja; Se = serradela; Tr = tremogo; T = trigo; e Tv =trevo vesiculoso.
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Em 1986, nos sistemas III ¢ IV, o tremogo foi trocado por
serradela. O sistema II difere do sistema IV por possuir a
cevada, que poderia transmitir doengas, tanto do sistema
radicular como da parte aérea, ao trigo.

A adubagio de manuteng3o foi realizada de acordo com
arecomendagdo para cada cultura e baseada nos resultados
da analise de solo. As amostras de solo foram coletadas
ap6s as colheitas das culturas de inverno ¢ de verdo. Em
1981 ¢ em 1987, antes da semeadura de inverno, foram
aplicadas, respectivamente, 9,0 ¢ 7,3 t ha'! de calcério com
PRNTS de 56% e de 70%.

As culturas de inverno, ¢ a do milho, de 1980 a 1983,
foram estabelecidas em preparo convencional de solo, ¢ a
soja ¢ o milho, de 1984 a 1989, em plantio direto. A
semeadura, o controle de plantas daninhas e os tratamentos
fitossanitarios, inclusive o tratamento de semente das es-
pécies de inverno estudadas, foram realizados de acordo
com a recomendagdo especifica para cada cultura, e a
colheita foi realizada com colhedora de parcelas. Os
rendimentos de cevada, de milho, de soja e de trigo foram
corrigidos para umidade de 13%; os de colza, para umida-
de de 9%, ¢ os de linho, para umidade de 10%. O rendi-
mento de grios de cevada foi corrigido em fungao da clas-
sificagdo comercial (CEVACOR) (Ignaczak et al., 1980).

A anilise econdmica usada segue o trabalho de Zentner
et al. (1990). Tcdos os pregos foram convertidos para a
moeda american.« (US$), cujo valor unitério na data do
levantamento de pregos, em novembro de 1990, era de
CRS 128,60. N¢ caso de aveia-branca, de ervilhaca, de
serradelz, ¢e tremogo e de trevo, foi considerado como
rendimen-o a ~ontribuigao ao solo de 90 kg de N/ha (Derpsch
& Caleguri, 1.192).

O delineamento experimental utilizado foi de blocos ao
acaso, com quatro repeti¢des. A area util da parcela foi de
12 m a: comprimento por 10 m de largura (120 m?). Foi
efetuada a anélise de variéncia da receita liquida de cada
safra (inverno e verdo), de cada ano e na média conjunta
dos anos. A andlise conjunta (1980 a 1989) foi efetuada
apenas pa aareceita liquida anual, e considerou-se o efeito
tratamen. s (parcelas que compdem os sistemas) como fixo,
e o efeitc. doano, como aleatério. O teste da diferenga entre
os sisten as de rotagdo, em todas as analises, foi realizado
através _o teste F, usando-se contrastes (Steel & Torrie,
1980) ;u - incluem os diferentes tratamentos (parcelas) dos
sistema: de rotagdo envolvidos em cada comparagio. Essa
metod..wgia de contrastes compara os sistemas, dois a dois,
em uma unidade de base homogénea.

RESULTADOS E DISCUSSAO

O rendimento de grios de cada sistema de
rotagdo, nos diferentes anos, é apresentado na
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Tabela 2. O prego unitario de venda dos produtos e
dos insumos ¢ mostrado na Tabela 3. Os custos das
operagdes ¢ dos insumos, por espécie, estdo na
Tabela 4. A receita liquida média por hectare,
proporcionada pelos quatro sistemas no periodo de
estudo e na média conjunta dos dez anos, pode ser
observada na Tabela 5.

O resultado da andlise de varidncia conjunta da
receita liquida anual indicou alta significancia para
o efeito sistemas de rotagdo, para o efeito anos e
para a intera¢do tratamentos x anos. O resultado da
comparagdo da receita liquida anual dos sistemas
de rotagdo através de contrastes pode ser verificado
na Tabela 6. Nota-se que ocorreram diferengas signi-
ficativas entre as receitas liquidas dos sistemas em
todas as safras de inverno e de verdo. Levando-se
em conta a receita liquida anual de cada sistema,
observa-se que ocorreram diferengas significativas
em todos os anos (Tabela 6). Considerando-se os
resultados das Tabelas 5 ¢ 6, o sistema I mostrou
menor lucro que o sistema II, em seis dos dez anos
estudados (1983, 1984, 1986, 1987, 1988 ¢ 1989),
sendo maior em um ano (1985). Comparando-se
com o sistema III, o sistema I n3o diferiu em dois
anos (1983 e 1984), foi superior em quatro anos
(1980, 1981, 1982 e 1985) e inferior em quatro
anos (1986, 1987, 1988 ¢ 1989).

Em relagdo ao sistema 1V, o sistema I n3o diferiu
em 1981, em 1982 e em 1984, para receita liquida;
nos demais anos, foi uma vez superior (1985) e seis
vezes inferior (1980, 1983, 1986, 1987, 1988 ¢
1989) (Tabelas 5 e 6). O sistema II diferiu do
sistema III, em oito dos dez anos em estudo, e do
sistema IV, em trés anos. Por sua vez, o sistema III,
comparado ao sistema IV, apresentou diferengas
significativas entre as médias, em seis anos, sendo
o sistema [V sempre superior neste caso. Salienta-se
o fato de que, a partir de 1986, os sistemas alternati-
vos (IL, III e IV) foram superiores, anualmente, ao
sistema de monocultura (I). Isso sugere a possibili-
dade de que, a partir do 7° ano de rotagfo, tenha se
estabilizado o efeito positivo esperado dos sistemas
de rotagdo.

Considerando-se as médias gerais das receitas
liquidas dos sistemas no periodo, o sistema II
(USS$ 302,22) foi superior aos sistemas I (US$ 180,73)
e III (US$ 186,56) e ndo diferiu do sistema IV
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TABELA 3. Pre¢o unitirio (USS) de venda dos
produtos e dos insumos utilizados, por
tonelada ou por litro, em novembro de
1990. Passo Fundo, RS.

Produto Preco (USS)
Produtos

cevada (t) 140,00 t°!1
colza (1) 186,00 ™!
linho (t) 168,00 t"!
milho (t) 120,00 t!
soja (t) 186,00 t"!
trigo (t) 140,00 t!
Fertilizantes:

N (kg) 520,00 kg™!
P,Os (kg) 570,00 kg"!
K50 (kg) 350,00 kg~ !
calcario (t) 18,28 t
Fungicidas

carbendazim (kg) 24,73 kg'!
iprodione (kg) 16,66 kg™
iprodione + thiram (kg) 7,50 kg"!
mancazebe (kg) 9,29 kg1
propiconazole (1) 45,00 I
thiram (kg) 24,48 kg™
triadimefom (kg) 29,61 kg'!
Herbicidas

2,4-D (1) 5,951°1
atrazina (1) 5,871°]
bentazom (1) 16,02 I
diuron (1) 5,83 171
diuron + paraquat (1) 8,27 -1
glifosato (1) 11,86 1°1
metalacloro (1) 11,53 1°1
metribuzim (1) 31,2211
paraquat (1) 8,271}
sethoxidin (1) 26,83 11
trifloralina (I) 5,59 1°1
Inseticidas

carboril (kg) 0,91 kg'!
cloropirifés (1) 8,411°
monocrotofds (1) 8,271
permetrina (1) 25,67 I1

(US$ 293,95). Por sua vez, o sistema IV foi superior
ao sistema III, que no diferiu do sistema I.

Deve ser levado em consideragdio que o linho e a
colza manifestaram baixos rendimentos de gros em
1982, em 1985, em 1986 € em 1987, devido ao excesso
de precipita¢o pluvial no final da maturagéo e devi-

1171

do a precipitagio de granizo ocorrida préximo a co-
lheita, respectivamente (Tabela 2) (Santos et al., 1987).
Em 1982, principalmente o trigo em monocultura apre-
sentou rendimento de grios relativamente baixo,
devido a falta de rotagdo de culturas (Reis et al., 1983).
Em 1983, houve redugdo no rendimento de grdos de
trigo, devido a ocorréncia de mosaico (Reis et al.,
1985). Estes fatos repercutiram no resultado liquido,
uma vez que estas espécies tiveram despesas maio-
res do que a receita.

Nos anos em que o sistema III contemplou trevo
para pastagem e corte (1980 a 1983), ele apresentou-
-se inferior até mesmo ao sistema I (Tabela 1). Isso
deveu-se ao fato de que essa cultura, no sistema III,
foi apenas de cobertura de solo. Em fungdo disso,
ocorreu que, em trés anos, o referido sistema apre-
sentou receita liquida negativa (Tabela 5).

Com relagdo ao trigo, os tratamentos fitossani-
tarios, na maior parte deste periodo, eram preventi-
vos, ou seja, independentemente da presenga de
doengas foram aplicados fungicidas. Isso também
influiu na despesa de cada sistema.

Zentner et al. (1990), avaliando os aspectos
econdmicos de sistemas de rotagdo relativos a ceva-
da e a trigo, no sul do Brasil, no periodo de 1984 a
1988, revelaram que a maior receita liquida foi obtida
com apenas um ano de rotagdo de inverno para am-
bas as espécies, respectivamente US$ 397,00 e
US$ 427,00. O desempenho econdmico de dois (ce-
vada = US$ 303,00 e trigo = USS$ 328,00) e de trés
anos de rotag3o de inverno (cevada = US$ 252,00 ¢
trigo =US$ 279,00) foi intermedidrio, enquanto sob
monocultura a receita liquida foi menor (cevada =
US$ 146,00 e trigo = USS$ 158,00).

No estudo de alternativas econdmicas de utiliza-
¢do de solos com sistemas de rotagio para trigo que
integraram lavoura e pecudria para aregido de Passo
Fundo, durante trés anos (1990 a 1992), Fontaneli
et al. (1994) destacaram os sistemas de rotagdo de
culturas com pastagem anual de aveia-preta consor-
ciada com ervilhaca, ou com trevo, e de soja em rota-
¢o com milho, em 33% (US$ 206,00) ou em 50% da
area (US$ 221,00), como os mais versateis; enquanto
o sistema que tinha 33% de trigo e 66% de aveia-
- preta para pastagem, no inverno, e 100% de soja,
no verdo, ficou em posi¢do intermediaria (US$ 154,00).
O sistema somente com lavoura (33% de trigo € 66%
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TABELA4. Custo varidvel, custo fixo e custo total dos insumos e das operagdes de campo para as espécies que
compdem os quatro sistemas de rotagéio de culturas para trigo. EMBRAPA-CNPT, Passo Fundo,

1980-1989.
Tratamento Custos
Espécie Ano  Fertilizante Fungicida Herbicida Inseticida Semente semente  Variaveis Fixos Total
US$/ha

Aveia-branca
1984 57,36 - - - 7.98 - 58.84 3133 15551
1985 75.60 - - - 13.30 6,12 59.85 31,33 186,20
1986 61.60 - - - 6.65 4,50 58.84 3133 16292
1987 51,20 - 8,22 - 6.65 6,73 62,22 3239 16741
1988 25.60 - 32.04 - 8.65 7.45 34,40 17.81 12595
1989 25,60 - 32,04 - 7.98 5.88 34,40 17.81 123,71

Cevada
1981 119,75 23.23 27.00 - 15,60 - 74,15 3743  297.16
1982 54,72 - - - 14,04 0.34 51,61 2925 14996
1983 62.52 3347 - - 14,04 135 66,54 3503 21295
1984 88.64 18.66 - - 16,54 1.11 84.26 43,67 252,88
1985 80.80 4591 - - 13.42 11,38 86.19 4367 28137
1986 79.60 18,66 - - 14,04 - 89.11 4367 245,08
1987 62,90 - 8.22 - 14,82 6,98 86.86 43,67 22345
1988 7720 - 32,04 - 19.81 - 65.34 3503 22942
1989 66,80 - 32,04 - 15.60 11,46 66,49 32,14 22453

Colza
1980 59.72 - - - 2,61 - 4832 2925 13990
1981 14293 - - 6.08 2,61 - 62.39 3454 24855
1982 104,22 26,79 - 455 224 - 59.37 3503 23220
1983 62,52 - - 491 224 0.15 61,29 3503 166,14
1984 88,64 - - - 261 0.17 7491 40,78  207.11
1985 80.80 - - 3.64 224 0.20 77.99 4367 20854
1986 79.60 - - - 224 0.64 64.20 3502 181,70
1987 60,56 - - - 224 0.05 72.67 40,78 17630
1988 72,00 - - - 1.98 - 51.90 2925 15513
1989 72,00 - - - 224 - 5298 30,70 157,92

Ervilhaca
1984 - - - - 18.01 - 51.39 26.45 95.85
1985 - - - - 17.56 - 5139 26,45 95.40
1986 - - - - 13,68 - 52.40 26.45 92.53
1987 - - - - 10,03 - 51,39 26,45 87.87
1988 - - - 3.02 593 - 33.39 17.81 60.15
1989 - - - - 18.24 - 28.29 14,92 6145

Linho
1981 104,15 - - - 12,15 - 51.49 28,60  196.39
1982 5472 - - - 10,30 - 48,09 2925 14236
1983 4428 - - - 10.30 0,17 51.64 2925 13564
1984 61.52 - - - 9.48 - 74.54 40,78  186.32
1985 75.60 - - - 10,30 3.06 73.32 40,78 203,06
1986 61.60 - - - 10,30 - 71.65 40,78 18433
1987 62.90 - - - 14,01 - 69.73 40,78 187.42
1988 51.60 - 32,04 - 13,39 - 58.67 32,14 187,84
1989 38,60 - - - 10,30 - 53,12 29,25 131,27

Continua...
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TABELA 4. Continuagdo.

Tratamento Custos
Espécic Ano Fertilizante Fungicida Herbicida Inseticida Semente semente  Varidveis Fixos  Total
US$/ha
Milho 1980 67,76 - - - 17.28 - 80.23 3747 202,74
1981 95.15 - - - 17.28 - 5936 3747  209.26
1982 67,76 - - 9.09 17.28 - 75.32 4036 20981
1983 39.12 - - - 17.28 - 67.60 3442 15842
1984 75.28 - 11.75 - 17.28 - 58,01 27.87 190.19
1985 91.28 - 87.55 43,63 17.28 - 64.67 3638 340,79
1986 51,20 - 30.29 - 17.28 - 51,58 2482 17517
1987 51,20 - 2373 4,55 19.93 - 33.74 2771  160.86
1988 51.20 - 42.42 3.03 17.28 - 71.78 29.64 21535
1989 65.12 - 45.68 - 17.28 - 60.98 2482 21388
Serradela 1986 - - - - 6.84 - 51.39 26.45 84.68
1987 - - - - 9.12 - 51.39 26,45 86.96
1988 - - - - 8.66 - 28.29 14,92 51.87
1989 - - - - 6.84 - 28.29 14,92 50.05
Soia 1980 44,70 - 37.46 841 20,07 - 42.82 2573 179.19
1981 57,63 - 5734 4,55 20,07 - 41.89 2645 20793
1982 34.58 - 74.67 5.45 20,07 - 48.56 2537 208,70
1983 47.72 - 48.86 4,36 20.07 - 50,56 27,17 19874
1984 57.63 - 112,24 0.77 20,07 - 49.12 25,73 256.56
1985 54.75 - 21,12 4,55 20,07 - 36,28 21,56 15833
1986 56.17 - 61,75 - 20,07 - 35.22 22.84 196,05
1987 43.80 - 37.49 0.55 20,07 0.47 31.06 2433 151,77
1988 5475 - 94,16 8.68 20,07 - 4893 28,82 25541
1989 56,94 - 35.88 - 20,07 - 32.56 1995 16540
Tremogo 1980 44,12 - - - 22717 - 34,08 1826 119.23
1981 65.81 - - - 52,88 - 38,91 20,66 17826
1982 - - - - 50,60 - 34,08 1826 10294
1983 - 26.79 - - 27.83 0.38 4019 21,15 11634
1984 - - - - 65.78 9.67 52,40 2645 15430
1985 - - - - 32.89 - 54,12 2828 11529
Trevo 1980 2941 - - - 49.83 - 18.86 995 108,05
1981 77.95 - - - 2492 - 24,01 12,66  139.54
1982 30,73 - - - 2492 - 11.36 6.09 73.10
1983 11.53 - - - 2492 - 13.29 720 56.94
Trigo 1980 70.12 98.50 - - 15.60 - 71.44 3792 29358
1981  119.75 75.28 27.00 - 17.94 - 82,31 4321 36549
1982 54,72 81,15 12,02 - 17.16 0.59 69.21 3864 27349
1983 70.32 68.77 2195 - 17.16 0.59 71,14 40,81  290.74
1984 88.64 64.11 - - 15.29 1.52 93.29 4945 31230
1985 80.80 45.65 27,00 - 17.16 6.73 95.83 4945 322,62
1986 79.60 40.74 - - 17.16 991 85.28 4368 27637
1987 62.90 37.58 822 - 17.78 15.35 95.23 4945  286.51
1988 77.20 - 32,04 482 14,04 1031 66.55 35,03  239.99
1989 66,80 - 32,04 - 17,16 12,60 63,49 32,14 22423
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TABELAS. Receita liquida de quatro sistemas de rotaciio de culturas para trigo. EMBRAPA-CNPT, Passo
Fundo, RS, 1980 a 1989.

Sistema de rotagdo

Ano Sistema I Sistema II Sistema Il Sistema IV
Invemo Verdo Anual Inverno Verio Anual Inverno Verio  Anual Inverno  Verdo Anual
US$/ha

1980 2657 21288 23943 -17.10 21836 20126 -9490 23354 13864 -1,01 339.34 338,34
1981 -5333 13981 8648 15.85 90.63 106,48 -13825 137 -136.88 -2237 60.24 37.87
1982 -263.93 61194 34802 -69.85 48180 41195 -6828 21285 14457 -52.81 360,25 307.44
1983 -268.50 397.15 12865 -1946 44744 42787 -13349 23401 10052 -17.03 42941 412,38
1984 -7837 39501 31664 -29.13 43782 40869 -9841 42626 32786 -33.11 431,30 398.19
1985 -41.52 316,19 27468 -1120 19321 18201 -69.19 25135 18216 -43.33 232,90 189.57
1986 15,67 7478 9044 70,03 16788 23791 -48.87 24538 196,50 18,11 192,22 21033
1987 0.27 5249 5277 2133 18722 20855 -77.03 23648 15944 14.85 188,43 203,27
1988 2997 7487 10484 5348 30941 36289 -34.45 397.18 362,72 73.95 308.75 382,70
1989 36,43 12895 16537 12231 35226 474,57 9,67 380,41 390,08 92,00 367,44 459,44
Média  -59,67 24040 180,73 13,62 28860 30222 -75,32 261,88 186,56 2,92 291,03 293,95

Sistema I = trigo/soja.

Sistema II = trigo/soja, colza/soja, cevada/soja e tremogo ou serradela/milho.

Sisterna III = trigo/soja, trevo/trevo e trevo/mitho (1980-1983) e trigo/soja, aveia-branca/soja e ervilhaca/milho (1984-1989).

Sistema IV = trigo/soja, colza/soja, linho/soja e tremogo ou serradela/mitho.

TABELAG6. Comparaciio da receita liquida dos sistemas de rotaclio, dentro dos anos (safra de inverno e safra
de verdio), no ano e na média dos anos, pelo teste F (= 0,05), utilizando-se 0 método de contrastes.

. Sistema de rotacjo
Ano I vs I 1 vs 1 I vs v I vs )¢ I vs v 11 vs v
Inv. Ver. Anual Inv. Ver. Anual Inv. Ver. Anual Inv. Ver. Anual Inv. Ver. Anual Inv. Ver. Anual

1980 1] ns ns *% ns L L] (1] EL) L 1] ns *% * *s *"e " L) "
]98] *» ns ns »e *»» * ns 8 ns " *»n *s (1] ns . L 1] L1 ] (1]
]982 *"” *y ns *" ”»”e 9 *s e ns ns " *e * s 9 ns L 1) e
1983 (1] ns .. *» s ns -8 ns L1] (1) " *e ns ns ns *9 ”»e” L
1984 hid ns . ns ns ns hid ns ns bl ns had ns ns ns b ns .
]985 * *$ e ns * *s ns *e LE ] .’ ” ns *e *9 ns L 1] ns ns
]986 (1] e »e %9 L1 *8 ns . e *e 8 » e * ns e e ns
1987 ns A has had e hid ns had hid hdd ns hd ns ns ns hid ns ns
‘988 * *e e * e *9 [ 2] *s " " *"” ns (1] ns ns " e ns
1989 8 8 ”e . [ 1] *”»” *e e * [ 1] ns L L] *e ns ns *y ns *»”
Média . ns ns i ns *
Inv. = inverno.
Ver. = verio.
ns = ndo-significativo.
* = nivel de significincia de 5§ %.
** = nivel de significincia de 1 %.
de aveia-branca para grio, no inverno, e 100% CONCLUSOES

de soja, no verdo) apresentou a menor renda
(US$ 128,00). Desta forma, espera-se que o uso
de sistemas de rotag3o, tanto para lavouras anuais
como para lavoura e pecuaria, possa diminuir
os riscos econdmicos, pela diversificagdo da ren-

da.
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1. O sistema I1 apresentou maior lucratividade que
o sistema I.
2. Ossistema I1, seguido do sistema IV, mostrou-se
como a melhor alternativa de rotaggo para substituir
o binémio trigo/soja.
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