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Resumo — Sete hibridos de tomateiros quase-isogénicos, a exce¢do dos locos nor?/nor, rin, og® e hp, com as
linhagens parentais FloraDade e Mospomorist, e dois hibridos comerciais heterozigotos no loco rin (Carmen F,
e Chronos F,) foram avaliados quanto as caracteristicas de producéo e qualidade de frutos e quanto aos possi-
veis efeitos do background genotipico empregado nas mesmas caracteristicas. Foi utilizado o delineamento em
blocos casualizados, com quatro repeticOes e dez plantas por parcela. Os gen6tipos nor*/nor e rin*/rin nao
afetaram as caracteristicas de producdo. O gen6tipo nor*/nor atuou diminuindo a massa média por fruto.
Os genotipos nor*/norA, nor*/nor e rin*/rin, isoladamente, atrasaram a perda de firmeza e a chegada da colora-
¢do vermelha nos frutos. O tamanho relativo da cicatriz peduncular néo foi afetado significativamente por esses
genotipos. A combinagdo og®*/og® hp*/hp proporcionou maior produgdo total e maior massa média por fruto no
hibrido nor*/nor®. A firmeza e a coloragdo dos frutos nor*/nor” ndo foram afetadas pela combinacéo og*/og*
hp*/hp. O gendtipo nort/nor* reduziu a produgdo precoce de frutos og®*/og® hp*/hp e aumentou a meia-vida da
firmeza desses frutos. O background genotipico e a interagdo background x mutante de amadurecimento devem
ser considerados na producao de hibridos F, de tomateiro.

Termos para indexacao: Lycopersicon esculentum, hibridos, conservacédo pds-colheita, firmeza, melhoramento
de plantas.

Yield and fruit quality of tomato hybrids heterozygous for ripening
and color mutant alleles

Abstract — Seven nearly isogenic tomato hybrids, except for their genotypic constitutions in loci nor*/nor, rin,
og° and hp, were tested for fruit yield and quality traits along the parental background lines FloraDade and
Mosporist and two commercial rin*/rin tomato hybrids (Carmen F, and Chronos F,). The role of the different
genotypic backgrounds on these fruit traits was also studied. The genotypes were tested using a randomized
complete block design with four replicates and ten plants per plot. The genotypic constitutions nor*/nor or rin*/
rin had no effect on yield related traits. The genotype nor*/nor” decreased fruit mass mean. Genotypes nor*/
nor*, nor*/nor and rin*/rin delayed the loss of fruit firmness and the development of color. The relative size of
the peduncular scar was not affected by these genotypes. The constitution og*/og® hp*/hp contributed for
higher yield and higher fruit mass in the nor*/nor* hybrid. Fruit firmness and external color in og°*/og® hp*/hp
remained unaffected by nor*/nor*. In og®*/og® hp*/hp fruit, early yield was reduced and shelf life was improved
by nor*/nor®. Genotypic backgrounds and the interaction background x ripening mutant genes must be taken
into consideration when developing new tomato long-shelf life hybrids.

Index terms: Lycopersicon esculentum, hybrids, post-harvest shelf life, firmness, plant breeding.

Introducéo

A utilizagdo de mutantes de amadurecimento pelos
melhoristas visa a aumentar a firmeza e a conservacao
pos-colheita dos frutos do tomateiro. Os alelos mutantes
que atuam de forma marcante sobre a conservagao pos-
colheita dos frutos sdo: alcobaga (nor?), ripening

inhibitor (rin) e non ripening (nor). H& também os
alelos high pigment (hp) e old gold crimson (0g°®),
que aumentam a producao de carotendides nos frutos, e
podem ser usados em um mesmo gendtipo, aliados aos
alelos mutantes de amadurecimento. Araujo et al. (2002)
concluiram que o alelo alcobaca em homozigose
(alc/alc) prolonga a vida pés-colheita, pela redugédo da
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perda de peso e aumento da firmeza, reduz os teores de
licopeno e beta-caroteno e aumenta a relagéo brix/aci-
dez, porém sua coloracgdo externa limita sua utilizacdo
comercial. Em heterozigose (alc*/alc), o alelo alcobaca
néo prejudicou a coloragdo dos frutos, contudo, reduziu
a perda de peso e aumentou a firmeza, principalmente
em associacdo com 0s gendtipos hp/hp e hp*/hp ou
com og°/og°. Segundo os autores as interacfes entre
og° e hp com o alelo alc heterozigoto (alct/alc) se re-
velaram promissoras em manter ou aumentar o nimero
de frutos comerciaveis.

Leal & Mizubuti (1975) atribuiram a menor perda de
peso de frutos alct*/alc* e alc*/alc ao menor tamanho
de cicatriz peduncular. Tal perda, baseada na perda de
agua dos frutos, decorre da alta taxa de respiracdo do
tomate verificada através da cicatriz peduncular. A perda
de agua do tomate, além da acdo das enzimas
poligalacturonase e pectinametilesterase (Resende et al.,
1997), promove amaciamento e murchamento dos fru-
tos, reduzindo sua vida pds-colheita. Assim, efeitos
pleiotropicos do alelo alc, que reduzem o tamanho da
cicatriz peduncular (Freitas et al., 1999) e a perda de
peso dos frutos (Freitas et al., 1999; Araujo et al., 2002),
explicam em parte a maior firmeza dos tomates alc*/alc,
comparada aquelas dos frutos normais (alc*/alc*), cujo
tamanho de cicatriz peduncular foi maior. Freitas et al.
(1998), estudando os parentais (alc/alc), (alc*/alc*) e
o hibrido F; (alc*/alc), verificaram uma agdo génica de
dominancia parcial ou de baixo grau, do alelo alc, que
reduz o tamanho de cicatriz peduncular dos frutos de
tomateiro. A hipdtese de um efeito de background ge-
nético, que resultasse em um menor tamanho de cica-
triz peduncular, poderia contribuir para a reducéo de
perda de peso dos frutos hibridos, favorecendo uma vida
de prateleira prolongada.

Benites (2003) demonstrou que alc e nor séo alelos
semelhantes ou idénticos do mesmo loco, e que alc
deveria ser denominado nor”. O autor verificou que
0 uso do genétipo rin*/rin ou das duplas combina-
¢des alc*/alc rin*/rin e nor*/nor rin*/rin, em progra-
mas de melhoramento para producéo de hibridos de to-
mate longa vida, torna-se viavel, apesar do ligeiro atra-
so na evolucdo da coloragéo interna dos frutos, embora
a magnitude deste atraso ndo chegasse a impedir seu
emprego comercial.

Outro fator que deve ser considerado na producao
de hibridos F; de tomateiro do tipo longa vida é o
background genotipico, pois quando os frutos atingem
o estadio final de amadurecimento podem ser firmes ou
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macios, dependendo do background genotipico ou da
presenca ou auséncia de genes que afetam especifica-
mente a firmeza (Kopeliovitch et al., 1979; Freitas et al.,
1998; Freitas et al., 1999; Andrade-Junior et al., 2001;
Araujo et al., 2002; Santos-Janior, 2002; Benites, 2003;
Faria et al., 2003). Embora seja relatada a importancia
do background genotipico na maior conservagao pos-
colheita dos frutos, nenhum trabalho separou os efeitos
dos mutantes de amadurecimento do efeito do
background sobre a conservagdo pos-colheita de fru-
tos de tomateiro.

O objetivo deste trabalho foi avaliar a producgéo e a
qualidade de frutos hibridos de tomateiros portadores
de alelos mutantes de amadurecimento e de coloragéo,
e estimar os possiveis efeitos do background genotipico
empregado nas mesmas caracteristicas.

Material e Métodos

Utilizou-se para o mutante alcobaca a notagdo nor”
proposta por Lobo (1981), uma vez que sua relacdo de
alelismo com nor, ao contrario do que relatou Mutschler
(1984), foi confirmada por Benites (2003).

Sete linhagens quase-isogénicas de tomateiro, obti-
das a partir de retrocruzamentos, com background
FloraDade [FloraDade (nor*/nor* rin*/rin* og®*/og°*
hp*/hp*), TOM-596 (nor*/nor* rin*/rin* og®/og°® hp*/hp™*),
TOM-588 (nor*/nor* rin*/rin* o0g¢/og° hp/hp),
TOM-559 (nor”/nor” rin*/rin* og®*/og®* hp*/hp*),
TOM-589 (nor”/norA rin*/rin* og®og¢ hp/hp),
TOM-613 (nor/nor rin*/rin* og®*/og®* hp*/hp*,
TOM-614 (nor*/nor* rin/rin og®*/og®* hp*/hp*)] fo-
ram utilizadas como genitores femininos em combina-
¢Oes com a linhagem Mospomorist (fonte de pélen), ori-
ginando sete hibridos experimentais quase-isogénicos,
com constituicdes genotipicas: F; (FloraDade x
Mospomorist) = nor*/nor* rin*/rin* og®*/og®* hp*/hp*
= normal; F; (TOM-596 x Mospomorist) = nor*/nor*
rin*/rin* og®*/og® hp*/hp* = heterozigoto og¢;
F; (TOM-588 x Mospomorist) = nor*/nor* rin*/rin*
0g°*/og® hp*/hp = heterozigoto og® & hp; F1 (TOM 559 x
Mospomorist) = nor*/norA rin*/rin* og®*/og¢* hp*/hp*
= heterozigoto nor?; F; (TOM-589 x Mospomorist) =
nor*/norArin*/rin* og°*/og® hp*/hp = heterozigoto nor?
& 0g°¢ & hp; F; (TOM-613 x Mospomorist) = nor*/nor
rin*/rin* og®/og®* hp*/hp* = heterozigoto nor; F;
(TOM-614 x Mospomorist) = nor*/nor* rin*/rin og®*/og®*
hp*/hp* = heterozigoto rin. FloraDade é uma cultivar
de crescimento determinado, “jointless” (j./j), de frutos
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multiloculares, criada na Universidade da Flérida, USA.
Mospomorist € uma linhagem do tipo Moneymaker, ob-
tida pelo INRA, Avignon, Franca, de amadurecimento
normal, com resisténcia multipla a doencas e de cresci-
mento indeterminado.

Foram avaliados 11 gendtipos, sendo sete os hibridos
experimentais de background FloraDade x Mospomorist
anteriormente descritos, dois hibridos comerciais longa vida
heterozigotos no loco rin (Carmen F; e Chronos F;) e as
linhagens FloraDade e Mospomorist. O delineamento
experimental utilizado foi em blocos casualizados com-
pletos, contendo 11 tratamentos com quatro repeticoes
e dez plantas por parcela, perfazendo um total de
440 plantas. Cada parcela constituiu de uma fileira tni-
ca de 5,0 m de comprimento por 0,70 m de largura
(3,5m?).

O trabalho foi desenvolvido na Universidade Federal
de Lavras (Ufla) ao longo dos anos 2000 e 2001.
As sementes correspondentes aos 11 genotipos foram
semeadas em caixas de pléastico contendo substrato
Plantimax® a base de vermiculita e casca de Pinus.
Posteriormente, efetuou-se a repicagem das plantulas
para bandejas de isopor de 128 células que continham
substrato Platimax® + casca de arroz carbonizada na
proporcao de 1/1 e 800 g de adubo na formulacéo 4:14:8
para cada 80 L desta mistura. O transplantio das mudas
foi realizado aproximadamente 30-40 dias ap0s a se-
meadura. As mudas foram transplantadas para cantei-
ros em fila dupla com espacamento de 70 cm entre li-
nhas e 50 cm entre plantas. O plantio foi feito em siste-
ma tutorado e a irrigacdo, por gotejamento. As plantas
foram estaqueadas com bambu e conduzidas com duas
hastes principais, sendo desbrotadas semanalmente com
poda no apice, uma folha acima do quinto racimo floral.
Os demais tratos culturais foram realizados de acordo
com as recomendacdes para a cultura do tomateiro em
ambiente protegido.

A colheita foi iniciada quando os primeiros frutos atin-
giram mudancas perceptiveis na coloragdo (estadio
breaker) e prosseguiu semanalmente, sendo avaliadas
as caracteristicas de producdo e qualidade dos frutos.

A producdo total de frutos foi obtida pelo somatério
das massas de todos os frutos de cada parcela durante
as sucessivas colheitas. Ja a produgdo precoce de fru-
tos foi obtida somando-se as massas dos frutos de cada
parcela nos primeiros vinte dias de colheita.
Os resultados de producéo total e producédo precoce de
frutos foram expressos em t ha'l.

A massa média por fruto foi determinada dividindo-
se a massa total dos frutos de cada parcela, pelo nime-
ro total de frutos da respectiva parcela, durante as su-
cessivas colheitas. Os resultados foram expressos em
g fruto'l. Nas avaliacGes de qualidade de frutos foram
amostrados dez frutos por parcela colhidos no estadio
breaker de amadurecimento.

O nimero médio de dias da antese ao estadio breaker
foi avaliado no periodo do florescimento das plantas, e,
a cada dois dias, foram marcadas, com |& colorida, as
flores abertas naquela data (a cada data, uma cor cor-
respondente), totalizando no minimo vinte flores por par-
cela. Os frutos foram colhidos no estadio breaker, sen-
do registrados os dias decorridos desde a antese cor-
respondente. Para efeito de andlise estatistica, a média
da parcela correspondeu a média dos dez frutos
amostrados.

O tamanho relativo da cicatriz peduncular foi obtido
por meio da determinag&o das medidas do maior diame-
tro da cicatriz peduncular e do didmetro de cada fruto
amostrado utilizando-se um paquimetro. A razao entre
essas duas medidas constituiu o didmetro da cicatriz
peduncular relativamente ao didmetro dos frutos, sendo
0s resultados expressos em porcentagem.

Em relacdo a caraceteristica firmeza, os frutos foram
armazenados em cadmara fria com temperatura controla-
da (15°C) e umidade relativa de 60%, em prateleiras, onde
permaneceram durante todo o periodo das avaliagGes.
Os frutos foram avaliados quanto a firmeza pela técnica
de aplanacdo descrita por Calbo & Nery (1995).
As medidas de firmeza foram expressas em N m.

A coloracéo dos frutos foi avaliada por observagédo
visual. Os dez frutos amostrados de cada parcela rece-
beram notas individuais, a cada dois dias, quanto ao grau
de coloracdo externa, dentro de uma escala de 1 a5,
conforme a seguir: 1: frutos no breaker stage, ou seja,
com poucas listras ou manchas de coloragéo vermelha;
2: frutos com 20% a 40% da superficie de area com
coloragdo vermelha; 3: frutos com 40% a 60% da su-
perficie de area com coloracéo vermelha; 4: frutos com
60% a 80% da superficie de area com coloragdo ver-
melha; 5: frutos com mais de 80% da &rea de superficie
com coloragéo vermelha.

Como os hibridos experimentais avaliados eram qua-
se-isogénicos, foram calculados contrastes ndo-
ortogonais de interesse entre os pares de hibridos a fim
de avaliar os efeitos dos genes nor#/nor, rin, e 0g¢, em
heterozigose, isoladamente, bem como os efeitos das
combinagdes de varios destes locos em heterozigose,
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simultaneamente (og® + hp; nor? + og® + hp).
Os contrastes calculados entre o hibrido experimental
F1 (TOM-614 x FloraDade) e os hibridos comerciais
Carmen Fy e Chronos F1, todos heterozigotos para o loco
rin (rin*/rin), refletem o efeito do background
genotipico sobre as caracteristicas avaliadas, livre dos
possiveis efeitos do alelo mutante rin.

A evolucéo da coloragéo dos frutos foi medida ano-
tando-se, para cada parcela, 0 nimero de dias para atingir
as notas 4 e 5 de coloragdo. A meia-vida de firmeza (T)
foi obtida por meio da regressdo dos dados de firmeza
(A), de cada parcela, no nimero de dias decorridos (X),
pelo modelo estatistico do decaimento exponencial:
A = Ag(1/2)XT, em que A € a firmeza inicial (N m-2)
dos frutos no estadio breaker (equivale ao dia 0); X é 0
numero de dias decorridos apds colheita no estadio
breaker; T é a meia-vida da firmeza (em dias); e A é a
firmeza (N m?) ap6s decorridos X dias. As regressoes
foram calculadas com o recurso do pacote estatistico
SAS, utilizando-se para 0 modelo de decaimento
exponencial, a transformacdo logaritmica seguida de
regressdo linear. Os valores obtidos para a firmeza de
frutos, ao longo do tempo decorrido apds a colheita, fo-
ram ajustados ao modelo de decaimento exponencial
indicado. Com base na equacéo de regressdo ajustada,
foram estimadas para cada parcela: a firmeza inicial do
fruto no estadio breaker (Ag); a meia-vida da firmeza
(T); e 0 nimero médio de dias para os frutos atingirem
afirmeza 3,0x10* N m=2.

Resultados e Discussao

Foram observados valores heteréticos altos para as
caracteristicas de producéo total (62,85%) e produgédo
precoce (52,13%) (Tabela 1). Faria et al. (2003) regis-
traram valores de heterose de 34,37% e 7,45%, respec-
tivamente, para producdo total e precoce.

Pela anélise dos contrastes (Tabela 1), constatou-se
que 0s geno6tipos nor*/nor e rin*/rin ndo afetaram a
producdo total, producdo precoce e a massa média por
fruto. J& 0 gendtipo nor*/nor* atuou para diminuir a mas-
sa média por fruto. Contudo, na combinacéo nor*/nor?
0g¢*/ogt hp*/hp, o gendtipo nor*/norA ndo afetou ne-
gativamente essas caracteristicas, indicando que, junta-
mente com 0s genotipos og®*/og® e hp*/hp, na mesma
combinagéo, o mutante norA, em heterozigose, pode ser
usado sem afetar negativamente estas caracteristicas.
Araujo et al. (2002) relataram que o alelo norA em
homozigose e também em heterozigose apresentou

Pesq. agropec. bras., Brasilia, v.40, n.6, p.555-561, jun. 2005

efeito negativo sobre a massa média por fruto. Ja
Santos-Junior (2002) e Faria et al. (2003) ndo verifica-
ram influéncia do genétipo nor*/nor” sobre a massa
média por fruto.

Embora ndo significativa, a colheita precoce de fru-
tos sofreu alguma influéncia negativa dos alelos norA,
rin e nor, em heterozigose (Tabela 1). Essa menor pro-
ducdo precoce esta relacionada, em parte, a contribui-
¢ao dos locos nor*/norA, nor*/nor e rin*/rin, no senti-
do de retardar o inicio do estadio breaker e prolongar a
permanéncia dos frutos na planta. O genétipo nor*/nor?
diminuiu significativamente a produg&o precoce de fru-
tos og®*/ogc hp*/hp, o que pode ser comprovado pelo
maior periodo de permanéncia dos frutos nas plantas
0g®*/ogc hp*/hp, proporcionado pelo genétipo nor*/norA.
O gendtipo nor*/nor® e a combinacédo nor*/nor? ogt*/og®
hp*/hp aumentaram significativamente o periodo de
permanéncia dos frutos nas plantas quando compara-
dos com o gendtipo normal.

A combinagdo ogt*/ogt hp*/hp contribuiu para au-
mentar a producao total e a massa média por fruto do
hibrido nor*/norA. Resultados semelhantes foram obti-
dos por Araujo et al. (2002) quanto a producéo total de
frutos. No entanto, Faria et al. (2003) néo verificaram
efeito significativo da combinagdo og¢*/og¢ hp*/hp so-
bre a producdo de frutos e sobre a massa média por
fruto em hibrido nor*/nor” de background FloraDade
x Mospomorist.

O genotipo rin*/rin apresentou maior producao total
em relacdo ao genétipo nor*/nor” e os genotipos
nor*/nor e rin*/rin apresentaram maior massa média
por fruto quando comparados com o gen6tipo nor*/norA.
J& 0s gendtipos nor*/nor e rin*/rin ndo apresentaram
diferencas entre si quanto as caracteristicas de produ-
c¢do de frutos.

O tamanho relativo da cicatriz peduncular ndo foi
afetado significativamente pelos genétipos nor*/norA,
nor*/nor e rin*/rin (Tabela 1). Resultados semelhan-
tes foram obtidos por Faria et al. (2003) em relagédo ao
gendtio nor*/norA. Freitas et al. (1998) e Freitas et al.
(1999) verificaram que o gendtipo nor*/norA atuou na
reducdo do tamanho de cicatriz peduncular de frutos.
Araujo et al. (2002) relacionaram a menor perda de dgua
em pos-colheita e a maior vida de prateleira dos frutos
nor” heterozigotos a reducdo do tamanho da cicatriz
peduncular.

Os gen6tipos nor*/norA, nor*/nor e rin*/rin pro-
moveram maior meia-vida da firmeza dos frutos no
background utilizado. Os genétipos nor*/nor” e rin*/rin
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apresentaram efeitos semelhantes no prolongamento da
meia-vida da firmeza dos frutos, em 2,9 dias, em rela-
¢éo ao gendtipo normal (Tabela 2). Ja o gen6tipo nor*/nor
proporcionou aumento de 1,8 dias na meia-vida da fir-
meza dos frutos. Santos-Junior (2002), trabalhando com
background distinto, verificou que o alelo norA em
heterozigose ndo apresentou efeito favoravel sobre a
firmeza dos frutos.

Né&o foram observadas diferencas significativas en-
tre 0s genotipos nor*/norA, nor*/nor e rin*/rin quanto
a maior conservagdo poés-colheita dos frutos.
No trabalho realizado por Santos-Junior (2002), o
gendtipo rin*/rin mostrou-se mais promissor quando
comparado com 0 gen6tipo nor*/nor, proporcionando
maior meia-vida da firmeza.

A combinacdo nor*/norA og¢*/ogc hp*/hp foi efici-
ente em reduzir a perda de firmeza dos frutos, assim

como a meia-vida da firmeza de frutos og®*/og® hp*/hp
foi aumentada pelo gen6tipo nor*/norA.

Os gen6tipos nor*/nor? e nor*/nor apresentaram
efeitos semelhantes sobre a coloragéo dos frutos, com
atuacdo no atraso da chegada da coloracdo vermelha
dos frutos em relagdo ao gendtipo normal. O alelo rin,
em heterozigose, isoladamente retardou a chegada da
pigmentacdo vermelha intensa dos frutos nos estagios
mais avangados de amadurecimento. Os frutos do
gendtipo rin*/rin demoraram mais para atingir a colo-
racdo vermelha intensa quando comparados com os fru-
tos dos gen6tipos nor*/norA e nor*/nor. Os gendtipos
nor*/nor e nor*/nor” ndo apresentaram diferencas
entre si quanto a coloragdo externa dos frutos, podendo
ser um indicativo de que os mutantes nor? e nor séo
alelos, mas ndo idénticos.

Tabela 1. Valores médios relativos a producdo total (PT), produgao precoce (PP), massa média por fruto (MMF), niimero médio
de dias da antese ao estadio breaker, tamanho relativo da cicatriz peduncular (TRCP) e contrastes ndo-ortogonais de interesse

entre 11 genotipos de tomateiro®),

Tratamento Genoétipo PT PP MMF Antese ao estadio TRCP
(tha™) (tha') (g fruto™) breaker (dias) (%)
Mospomorist Normal 65,97e 13,97bc 72,61d 63,6de 16,49¢
Floradade Normal 92.91d 13,68bc 135,36a 70,1bc 25,02a
F, (Floradade x Mospomorist) Normal 129,37abc 21,04ab 103,63b 65,1cde 21,44b
F; (TOM-596 x Mospomorist) Heterozigoto og” 113,53bed 23,19a 89,80bc 63,0e 2191b
F; (TOM-588 x Mospomorist) Heterozigoto og” & hp 118,93abed 21,41ab 92,82bc 63,7de 21,30b
F, (TOM 559 x Mospomorist) Heterozigoto nor" 107,95dc 14,33bc 83,97cd 70,0bc 20,94b
F; (TOM-589 x Mospomorist) Heterozigoto nor & og® & hp 139,07ab 14,35bc 104,17b 70,8b 21,44b
F, (TOM-613 x Mospomorist) Heterozigoto nor 120,51abc 18,67ab 105,55b 66,7bcde 20,59b
F; (TOM-614 x Mospomorist) Heterozigoto rin 132,89abc 16,69ab 99,39bc 68,8bcd 21,92b
Carmen F, Hibrido testemunha rin 142,75a 7,97¢ 121,29a 717,7a 17,03¢
Chronos F, Hibrido testemunha rin 116,98abcd 19,17ab 122,30a 69,8bc 16,58¢
Média dos tratamentos 116,44 16,77 102,81 68,1 20,42
Contrastes de interesse Estimativas
F, vs. [(Floradade+Mospomorist)/2] 49,93" 721 -0,35" -1, 0,68™
nor' /nor* vs. normal 221,42 -6,71™ -19,6" 49" -0,49™
nor*/nor vs. normal -8,86™ -2,36™ 1,91™ 1,5" -0,84™
rin*/rin vs. normal 3,51™ -4,35™ 4,24 3,6" 0,48™
0g“"/og" vs. normal -15,84™ 2,15™ -13,83™ 21" 0,46™
0g""/og" hp*/hp vs. normal -10,44™ 0,36"™ -10,80™ -14" -0,13™
nor*/nor* og"*/og" hp*/hp vs. normal 9,69™ -6,68" 0,53" 57 0,00™
nor”/nor* og"/og" hp”/hp vs. nor*/nor’ 31,117 0,02 20,19° 0,8" 0,50™
nor*/mor og**/og" hp”/hp vs. og” Jog" hp'*/hp 20,13™ 27,05 11,34™ 71" 0,14™
nor"/nor vs. nor’/nor* 12,55™ 4,34 21,577 33" -0,34™
rin*/rin vs. nor'/nor* 24,93 2,36™ 15417 -1,2% 0,97
nor*/nor vs. rin”/rin -12,38"™ 1,98" 6,16™ 2,1 -1,32%
Carmen vs. F, (Floradade x Mospomorist) 13,37 -13,07" 17,66" 12,6 441"
Carmen vs. rin' /rin 9,86™ 8,72 21,90” 8,9” -4,89"
Chronos vs. F, (Floradade x Mospomorist) -12,39™ -1,86™ 18,66" 4,77 -4.86"
Chronos vs. rin'/rin -15,90™ 2,48™ 2291 1,07 -5,34"

(MMédias seguidas da mesma letra ndo diferem entre si a 5% de probabilidade pelo teste de Duncan. "N&o-significativo. * e **Significativo a 5% e

a 1% de probabilidade, respectivamente, pelo teste F.
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O gendtipo oge*/oge e a combinagdo ogtt/ogt hp*/hp
ndo afetaram a coloracgdo externa dos frutos, assim como
ndo foi observado efeito da combinagdo og®*/og® hp*/hp
na coloragdo de frutos nor*/norA. A combinagédo
nor*/nor® og¢*/og¢ hp*/hp retardou a chegada da co-
loracdo vermelha nos frutos em relacdo ao gendtipo
normal.

Quanto ao aspecto produtividade, foi verificado que
o0 background do hibrido Carmen F; quando compara-
do ao background FloraDade x Mospomorist, propor-
cionou maior massa media por fruto (Tabela 1).
A producéo precoce de frutos foi afetada negativamente
pelo background Carmen F;. O background do hibri-
do Chronos F; aumentou a massa média por fruto em
relacdo ao background FloraDade x Mospomorist, ndo
afetando as demais caracteristicas de producdo. Quan-
to ao aspecto da qualidade, os backgrounds Carmen F
e Chronos F; proporcionaram frutos com menor cica-
triz peduncular. Foi demonstrado que, tanto o genétipo

rin*/rin quanto o background genotipico favoravel sdo
responsaveis pela reconhecida alta capacidade de con-
servagdo pés-colheita dos hibridos comerciais Carmen F;
e Chronos F;.

Observa-se que a maior vida pds-colheita dos frutos
dos hibridos Carmen F; e Chronos F; pode estar asso-
ciada, em parte, a0 menor tamanho relativo da cicatriz
peduncular dos frutos proporcionado pelos backgrounds
Carmen F; e Chronos F4, visto que o gendtipo rin*/rin
ndo afetou significativamente o tamanho relativo da ci-
catriz peduncular dos frutos. Faria et al. (2003), avali-
ando diversos hibridos de gendétipo FloraDade x
Mospomorist juntamente com os hibridos comerciais
Carmen F; e Chronos F4, verificaram que estes Ultimos
apresentaram os menores valores médios de tamanho
relativo da cicatriz peduncular. J& Santos-Janior (2002)
relatou que o background do hibrido Carmen F; pro-
porcionou frutos com menor cicatriz peduncular e com
maior longevidade em pés-colheita. Outra grande van-
tagem do background Carmen F; em relacdo ao

Tabela 2. Valores médios relativos a firmeza inicial, meia vida da firmeza (MVF), nimero médio de dias para atingir firmeza
3,0x104 N m-2, nimero médio de dias para atingir notas de coloracéo 4,0 e 5,0 e contrastes ndo-ortogonais de interesse entre

11 gendtipos de tomateiro®).

Tratamento Genotipo Firmeza inicial MVF Dias até firmeza Dias até Dias até
[N m? (x10%)] (dias) 3,0x10* (N m?) coloragdo 4,0  colora¢do 5,0
Mospomorist Normal 5,085ab 12,7de 9,6b 9,5bcd 16,0ab
Floradade Normal 4,345¢ 13,7cd 7,1c 7,5¢ 13,0cd
F; (Floradade x Mospomorist) Normal 5,167ab 11,7e 9,2bc 8,3cde 13,0cd
F| (TOM-596 x Mospomorist) Heterozigoto og® 5,015ab 12,5de 9,2bc 7,2e 11,5d
F| (TOM-588 x Mospomorist) Heterozigoto og” & hp 5,325a 12,4de 10,1b 8,0de 13,5bed
F, (TOM-559 x Mospomorist) Heterozigoto nor" 4,585bc 14,6bc 8,9bc 10,0ab 15,0bc
Fi (TOM-589 x Mospomorist) Heterozigoto nor" & og” & hp 4,615bc 15,9ab 9,6b 9,2bcd 15,5bc
F| (TOM-613 x Mospomorist) Heterozigoto nor 5,025ab 13,6¢d 10,0b 10,1ab 15,5bc
Fi (TOM-614 x Mospomorist) Heterozigoto rin 4,732abc 14,6bc 9,2bc 11,1a 18,0a
Carmen F, Hibrido testemunha rin 4,170¢ 17,4a 8,1bc 7,6e 13,5bcd
Chronos F; Hibrido testemunha rin 5,277a 16,5a 13,4a 9,7abc 18,0a
Média dos tratamentos 48 14,1 9,5 8,9 14,7
Contrastes de interesse Estimativas
F, vs. [(Floradade+Mospomorist)/2] 0,452" -14° 0,8™ . -0,1™ -1,5™
nor*/nor vs. normal -0,582" 2,8 -0,3™ 16" 2,0
nor*/nor vs. normal -0,142" 1,8 0,8™ 1,7" 2,5"
rin*/rin vs. normal -0,435™ 2,9” -0,0™ 2,77 5,07
0g“"/og® vs. normal -0,152™ 0,7" 0,0™ -1,1m -1,5"
og"'/og" hp'/hp vs. normal 0,157" 0,6™ 0,9™ -0,3" 0,5™
nor*/nor" 0g**/og* hp”/hp vs. normal -0,552™ 41" 0,4™ 0,8™ 2,5"
nor*/nor' 0g®*/og hp*/hp vs. nor* /nor’ 0,030™ 1,2 0,7 -0,7" 0,5"
nor'/nor* og®*/og’ hp'/hp vs. og® " Jog hp'/hp -0,710" 3,47 -0,4™ 1,2" 2,0"
nor'*/nor vs. nor*/nor 0,440™ -1,0™ 1™ 0,1™ 0,5"
rin*/rin vs. nor /nor’ 0,147™ 0,0 0,3™ 1,0 3,0°
nor' /nor vs. rin"/rin 0,292 -1,0 0,8™ -0,9™ 2,5
Carmen vs. F, (Floradade x Mospomorist) -0,997" 56" -1,0™ -0,7™ 0,5™
Carmen vs. rin"/rin -0,562" 2,77 -1,0 3,57 4,5
Chronos vs. F; (Floradade x Mospomorist) 0,110™ 47" 41" 1,3™ 5,0
Chronos vs. rin'/rin 0,545™ 1,8 42" -4 0,0

(MMeédias seguidas da mesma letra ndo diferem entre si a 5% de probabilidade pelo teste de Duncan. "™Né&o-significativo. * e **Significativo a 5% e
a 1% de probabilidade, respectivamente, pelo teste F.
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background FloraDade x Mospomorist é proporcionar
um adiantamento na chegada da coloragdo vermelha
dos frutos, visto que o gendtipo rin*/rin, isoladamente,
retardou a chegada da coloragdo vermelha externa dos
frutos. O background Chronos F; proporcionou um li-
geiro adiantamento na chegada da coloracdo vermelha
dos frutos em relagdo ao background FloraDade x
Mospomorist (Tabela 2).

Conclusoes

1. Os gen6tipos nor*/nor e rin*/rin ndo afetam as
caracteristicas de producao dos hibridos avaliados; ja o
gendtipo nor*/nor” proporciona menor massa média por
fruto; na combinacdo nor*/nor® og®*/og¢ hp*/hp, o
genotipo nor*/nor” ndo apresenta efeito negativo sobre
as caracteristicas de producao.

2. Os alelos norA, nor e rin, em heterozigose, isola-
damente, retardam a perda de firmeza dos frutos no
background utilizado, ndo havendo diferencas signifi-
cativas sobre esta caracteristica; os gen6tipos nor*/norA,
nor*/nor e rin*/rin retardam a chegada da coloragéo
vermelha nos frutos, sendo o efeito do rin*/rin mais
pronunciado; a coloragéo externa e a firmeza dos fru-
tos ndo sdo afetadas pelo gendtipo og®*/og°® e pela com-
binacdo og®*/og® hp*/hp.

3. O background genotipico e a interacdo
background x mutante de amadurecimento devem ser
considerados na producdo de hibrido F; de tomateiro
tipo longa-vida.
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